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1. EINLEITUNG

1.1. Bezeichnung des Projektes
Dieses Projekt wird

, Gefahrenzonenausweisung im Rahmen der Gewasserentwicklungs-
konzepte Mur und Taurach - Lonka“

bezeichnet.

Mit der Durchfihrung dieses Projektes wurde der Verfasser durch die Republik
Osterreich, Bundeswasserbauveraltung, vertreten durch die Landeshauptfrau von
Salzburg, Fachabteilung Wasserwirtschaft beim Amt der Salzburger Landes-
regierung, mit den Schreiben vom 29.04.2005, ZAHL 2066-61150/77-2005 bzw.
1.10. 2007, ZAHL 2066-61150/108-2007 beauftragt.

1.2. Ortsangabe

Politischer Bezirk: Tamsweg
Land: Salzburg
Gemeinde: Tamsweg

Fir das Gewasserentwicklungskonzept wurde das Gesamteinzugsgebiet der Mur
bis zur Landesgrenze zwischen Predlitz und Kendlbruck betrachtet. Dies ent-
spricht fast ausschlieBlich dem Bezirk Tamsweg.

Das Gesamteinzugsgebiet bis zur Landesgrenze Salzburg-Steiermark (Mur-km
403.201) umfasst rund 1000 km?2.

Im Zuge der hydraulischen Bearbeitung wurden jene Bereiche der Mur, der
Taurach und der Lonka, die im Zustandigkeitsbereich der
Bundeswasserbauverwaltung liegen, bearbeitet.

In gegenstandlichen Bericht wurden die Ergebnisse des Gewasserentwicklungs-
konzeptes zusammengefasst und ausfuhrlich auf die Ausweisung der
Gefahrenzonen eingegangen.

1.2.1. Untersuchungsbereich Niederschlag-Abfluss-Modell

Die hydrologische Grundlagenuntersuchung umfasste folgenden Bereich:
Gemeinden:

Goriach, Lessach, Mariapfarr, Mauterndorf, Muhr, Ramingstein, St. Andra, St.

Margarethen, St. Michael, Tamsweg, Thomatal, Tweng, Unternberg, Weil3priach,
Zederhaus
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Katastralgemeinden:

Goriach: Goriach

Lessach: Zoitzach, Lessach

Mariapfarr: Pichl, Mariapfarr, Zankwarn

Mauterndorf: Mauterndorf, Fanningberg, Steindorf, Neusel}

Muhr: Hintermuhr, Vordermuhr, Schellgaden

Ramingstein: Mignitz, Ramingstein, Mitterberg

St. Andra: St. Andra

St. Margarethen: St. Margarethen

St. Michael: Unterweil3burg, Hof, Unterweil3burg, Oberweil3burg, St. Martin
Tamsweg: Mortelsdorf, Tamsweg, Keuschnig, Lasaberg, Wolting, Haiden, Sauer-
feld, Seethal

Thomatal: Thomatal, Bundschuh

Tweng: Tweng

Unternberg: Voidersdorf, Unternberg

Weildpriach: Weilpriach

Zederhaus: Lamm, Zederhaus, Rothenwand, Wald

1.2.2. Untersuchungsbereich 2d-Abflussuntersuchung

Gemeinden:
Mariapfarr, Mauterndorf, Muhr, Ramingstein, St. Andra, St. Margarethen, St.
Michael, Tamsweg, Unternberg, Weilpriach

Katastralgemeinden:

Mariapfarr: Pichl, Mariapfarr

Mauterndorf: Mauterndorf, Steindorf

Muhr: Schellgaden

Ramingstein: Mignitz, Ramingstein, Mitterberg

St. Andra: St. Andra

St. Margarethen: St. Margarethen

St. Michael: Unterweil3burg, Hof, Unterweil3burg, Oberweiliburg, St. Martin
Tamsweg: Mortelsdorf, Tamsweg, Keuschnig, Woalting
Unternberg: Voidersdorf, Unternberg

Weilipriach: Weildpriach

1.3. Verwendete Unterlagen

e Digitales Gelandemodell (DSM, DTM), erstellt aufgrund eines 3D-Laserscans
(Rasterweite 1m); Vermessungsburo Dipl.-Ing. Peter Schmid, 2005

e Isoliniendarstellung, Hohenintervall 0.25 m, Buro Dipl.-Ing. Peter Schmid,
2005

e Terrestrisch vermessene sowie aus der Laserscan-Befliegung extrahierte
Bruchkanten, terrestrisch vermessene Bachprofile und Einzelpunkte, Briicken
und Durchlasse; Buro Dipl.-Ing. Peter Schmid, Wien, Hydroconsult GmbH,
2005
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e Flussquerprofile; Buro Dipl.-Ing. Peter Schmid, 2005

e Farb-Orthofotos; Salzburger Landesregierung

e Digitaler Kataster; Amt der Salzburger Landesregierung

o OK Mafstab 1:50000; Amt der Salzburger Landesregierung

e Gelandemodell; Landnutzung, Geologie, Gewassernetz, Einzugsgebiete; Amt
der Salzburger Landesregierung

e Austrian MAP-CD, Bundesministerium fur Eich- und Vermessungswesen
(BEV), 1:50000.

e Abflussdaten (Ganglinien, Pegelschliussel, Messprotokolle) an den Pegeln im
Einzugsgebiet, FA 6/64, Hydrographischer Landesdienst, 2005-2007.

e Niederschlagsdaten (Stunden, Tageswerte) fur die Hochwasserereignisse
1993, 1998, 2002; FA 6/64, Hydrographischer Landesdienst, 2005-2007

e Niederschlagsdaten (Stunden, Tageswerte) fur die Hochwasserereignisse
1993, 1998, 2002; ZAMG2005-2007

e Begehungen und Fotodokumentation; Bliro Hydroconsult GmbH 2005-2007

e Richtlinien zur Gefahrenzonenausweisung flr die Bundeswasserbau-
verwaltung, Fassung 2006; Bundesministerium fur Land- und Forstwirtschaft
— Abteilung Schutzwasserbau

2. RECHTLICHE GRUNDLAGEN

2.1. Richtlinien zur Gefahrenzonenausweisung

Die Gefahrenzonenplanung wurde nach den Vorgaben der Richtlinien zur
Gefahrenzonenausweisung fur die Bundeswasserbauverwaltung, Fassung 2006
erstellt.

Gefahrenzonenplane des Flussbaues gemall § 2 Z. 3 WBFG sind fachliche
Unterlagen (iber die durch Uberflutung, Vermurungen und Rutschungen
gefahrdeten Gebiete sowie Uber jene Bereiche, die fir Schutzmalnahmen freizu-
halten sind oder fur die eine besondere Art der Bewirtschaftung erforderlich ist,
und dienen als Grundlage fur Alarmplane sowie flr Planungen, Projektierungen
und Gutachten.

2.1.1. Ausweisungsgrundsatze

e Gefahrenzonenplane haben die Art und das Ausmald der Gefahren bei Eintritt
des Bemessungsereignisses unter Berucksichtigung der Geschiebe- und
Wildholzfihrung darzustellen. Als ,Bemessungsereignis“ sind Hochwasser-
abflusse mit einer 100-jahrlichen Eintrittswahrscheinlichkeit zu verstehen.

e Hierbei sind Auswirkungen aus Gefahrenmomenten wie Flussverwerfungen,
Ufer- und Dammbruchen, GeschiebeeinstolRen, Flachenerosionen und
Erosionsrinnenbildungen, Rutschungen, Verklausungen, Wasserstauen,
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Grundeis- und EisstoRbildungen, Qualmwasseraustritten usw. ersichtlich zu
machen. Hochwassergefahrdungen aus derartigen Gefahrenmomenten sind
auch dann auszuweisen, wenn sie nicht aus HQ1o0-Abflissen entstehen, aber
vergleichbare oder groRere Auswirkungen haben.

e Darliber hinaus ist der Gefahrenbereich bei Uberschreiten des Bemessungs-
ereignisses bis HQao einschliel3lich des dadurch ausgeldsten Versagens
schutzwasserbaulicher Anlagen darzustellen.

e Die Plane sind an den BerlUhrungsstellen mit Wildbacheinzugsgebieten mit
den Gefahrenzonenplanen der Wildbachverbauung abzustimmen.

e Die Erkundung der Gefahrenursachen hat unter Berlcksichtigung der
geologischen, hydrogeologischen, hydrologischen, = meteorologischen,
klimatischen und biologischen Verhaltnisse sowie der landeskulturellen und
der Ubrigen anthropologischen Einflusse zu erfolgen. Auf den jeweiligen
Stand der wissenschaftlichen Erkenntnisse ist Bedacht zu nehmen. Methodik
und Genauigkeit sind in jedem Einzelfall nach den ortlichen Bedurfnissen
festzulegen.

e Die Berucksichtung der Wirksamkeit baulicher Anlagen hat die Beurteilung
des Standes der Technik zur Voraussetzung.

2.1.2. Kriterien fur die Zonenabgrenzung

2.1.2.1. HW3-Zone (Zone wasserrechtlicher Bewilligungspflicht)
Die Anschlaglinie des HW3,gemal § 38 Abs. 3 WRG ist auszuweisen.
2.1.2.2. Rote Zone (Bauverbotszone)

Als Rote Zone werden Flachen ausgewiesen, die zur standigen Benutzung flr
Siedlungs- und Verkehrszwecke wegen der voraussichtlichen Schadenswirkungen
des Bemessungsereignisses nicht geeignet sind. Das sind Abflussbereiche und
Uferzonen von Gewassern, in denen Zerstorungen oder schwere Beschadigungen
von Bauobjekten, von Verkehrsanlagen sowie von beweglichen und unbe-
weglichen Gutern moglich sind und vor allem das Leben von Personen bedroht ist.
Als Rote Zone sind auszuweisen:

o Gewasserbett und Bereiche mdglicher Uferanbriche unter Berucksichtigung
der zu erwartenden Nachbdschungen und Verwerfungen (Umlagerungen)
einschlieBlich dadurch ausgeldster Rutschungen. Im Regelfall wird entlang
grélerer Gewasser grundsatzlich ein 10 m-Streifen entlang der Boschungs-
oberkante des Flussbettes ausgewiesen, bei kleineren Gewassern ein 5 m-
Streifen.

o Uberflutungsbereiche, wo die Kombination von Wassertiefe t [m] und FlieR-
geschwindigkeit v [m/s] folgende Grenzwerte Uberschreitet:

t=215-05%xvodervs3,0-20xtfuar0O<sv<2,0
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e Bereiche mit Flachenerosion und Erosionsrinnenbildung bei Uberschreitung
der fur die jeweiligen Boden- und Gelandeverhaltnisse zulassigen Grenzwerte
fur FlielRgeschwindigkeit v [m/s] und Schleppspannung t [N/m?]

2.1.2.3. Rot-Gelbe Zone (Retentions-, Abfluss- und wasserwirtschaftliche
Vorrangzone)

Als Rot-Gelbe Zone werden Flachen ausgewiesen, die flir den Hochwasserabfluss
notwendig sind oder auf Grund der zu erwartenden Auswirkungen bei den Abfluss
beeintrachtigenden MalRnahmen auf das Gefahrenpotenzial und das Abfluss-
verhalten des Gewassers eine wesentliche Funktion fur den Hochwasserruckhalt
aufweisen.

2.1.2.4. Gelbe Zone (Gebots- und Vorsorgezone)

Als Gelbe Zone werden die verbleibenden Abflussbereiche von Gewassern
zwischen der Abgrenzung der Roten bzw. Rot-Gelben Zone und der Anschlaglinie
des Bemessungsereignisses HWqo ausgewiesen, in denen unterschiedliche
Gefahren geringeren Ausmalles auftreten konnen. Beschadigungen von Bau-
objekten und Verkehrsanlagen sowie die Behinderung des Verkehrs sind mdglich.
Die standige Benutzung fur Siedlungs- und Verkehrszwecke ist in Folge dieser
Gefahrdung beeintrachtigt.

2.1.2.5. Blaue Zone (Wasserwirtschaftliche Bedarfszone)

Als Blaue Zone werden Flachen ausgewiesen, die fur wasserwirtschaftliche
Malnahmen oder fir die Aufrechterhaltung deren Funktion benétigt werden oder
deshalb einer besonderen Art der Bewirtschaftung bedurfen.

2.1.2.6. Gefahrenbereich bis HW3qo (Hinweisbereich)

Gefahrenbereiche bei Uberschreiten des Bemessungsereignisses bis HQsq ein-
schliel3lich des dadurch ausgelosten Versagens schutzwasserbaulicher Anlagen
sind rot schraffiert (hinter Schutzeinrichtungen) bzw. gelb schraffiert auszuweisen.

2.1.3. Prufung der Gefahrenzonenplane

Der Gefahrenzonenplan wird sowohl bei der betroffenen Gemeinde als auch beim
Amt der Landesregierung uber vier Wochen zur Offentlichen Einsicht aufgelegt.
Von der Auflage werden die wasserwirtschaftliche Planung, die Raumordnungs-
stellen und in Beruhrungsbereichen die Dienststellen der Wildbach- und
Lawinenverbauung mit der Einladung zur Stellungnahme verstandigt. Die Auflage
des Gefahrenzonenplanes ist durch die Bundeswasserbauverwaltung im Amtsblatt
der Landesregierung (Salzburger Landeszeitung) kundzumachen.

Nach Ablauf der Auflagefrist erfolgt die ortliche Prufung des Gefahrenzonenplanes
durch die Bundeswasserbauverwaltung. Das Ergebnis dieser Uberprifung ist in
einer Niederschrift festzuhalten. Der ortlichen Prufung sind Vertreter folgender
Stellen beizuziehen:
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e zwei Vertreter der Bundeswasserbauverwaltung (Prufung auf fachliche
Richtigkeit), Amt der Salzburger Landesregierung, FA 6/6, Wasserwirtschaft.

e Raumplanung (Biros Poppinger, Peyker, allee42 Landschaftsarchitekten;
Amt der Salzburger Landesregierung, Ref. 7/03, Ortliche Raumplanung) und
jeweilige Gemeinde (Planungsbetroffene)

e Planverfasser (Erlauterung des Gefahrenzonenplanes), Hydroconsult GmbH

e Wildbachverbauung in Beriihrungsbereichen (beratende Mitwirkung), Forst-
technischer Dienst der Wildbach- und Lawinenverbauung Tamsweg

Gefahrenzonenplane bedirfen der Genehmigung der Bundeswasserbau-
verwaltung. Danach sind sie unter Anschluss der Niederschrift den betroffenen
Dienststellen und Gemeinden zuzuleiten.

2.1.4. Revision der Gefahrenzonenpléane

Im Falle der Anderung der Bearbeitungsgrundlagen oder ihrer Bewertung ist der
Gefahrenzonenplan an die geanderten Verhaltnisse anzupassen. Solche
Anderungen kdnnen insbesondere sein:

e geanderte Raumnutzung
e durchgefuhrte wasserbauliche Mallnhahmen
e neue Ergebnisse der Erkundung des Naturraumes usw.

2.2. Wasserbautenférderungsgesetz

Das Wasserbautenforderungsgesetz von 1985 regelt die Finanzierungen von
Planungs- und Ausfiihrungsleistungen. Es wird unter anderem auch die Erstellung
von Gefahrenzonenplanen gefordert.

3. ERGEBNISSE AUS GEK MUR UND GEK TAURACH-LONKA

3.1. Einleitung

Das Projekt ,Gewasserentwicklungskonzepte Mur und Taurach - Lonka“
beinhaltet neun  Arbeitspakete (Vermessung; Hydrologie,  Hydraulik,
Feststoffhaushalt, Landschaft und Nutzung, Gewasserdkologie, vernetzender
Bericht, Leitbild und MaRnahmenkonzept).

Neben der Ermittlung der hydrologischen Grundlagen (Hydrologischer Langen-
schnitt far HQp, HQ-Statistik, Starkregenhoéhen, Hochwasser-
Bemessungsganglinien) wird fur die Gewasser Mur, Taurach und Lonka eine 2-
dimensionale instationare Abflussberechnung durchgefuhrt. Es werden unter
anderem Anschlaglinien fur die 30-, 100- und 300-jahrlichen Bemessungs-
ereignisse berechnet und dargestellt. Die hydraulischen Berechnungen erfolgen
auf der Basis eines 3d-Gelandemodells. Als Grundlage standen eine terrestrische
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Vermessung von Flussprofilen und Erganzungsvermessungen im Vorland sowie
eine Laserscanbefliegung zur Verfugung. Die Vermessung wurde von Marz bis
Oktober 2005 durchgefuhrt.

Weiters wird ein Gefahrenzonenplan entsprechend den Vorgaben der Bundes-
wasserbauverwaltung erstellt. Das MalRnahmenkonzept erfolgt auf Grundlage der
Ergebnisse der Arbeitspakete 3 (Hydraulik), 4 (Feststoffhaushalt), 5 (Landschaft
und Nutzung) und 6 (Gewasserokologie), sowie in Abstimmung mit den
Gemeinden.

Die gefahrdeten Objekte wurden aufgrund von Begehungen, Kataster- bzw. Luft-
bildplanen erhoben, wobei samtliche Objekte, die innerhalb der Gelben oder
Roten Zone liegen, als gefahrdete Objekte gelten.

Fir die planliche Darstellung wurden Wohn- bzw. Gewerbeobjekte einerseits und
Neben- und landwirtschaftliche Gebaude andererseits aufgrund einer Begehung
vor Ort unterschieden (2007).

3.2. Vermessung

Das Arbeitspaket Vermessung umfasst neben der Befliegung des Projektgebietes
mittels Airborne 3D-Laserscanner und Auswertung des Digitalen Hohenmodells
auch die fur die Georeferenzierung der Airborne Laserscanning (ALS) Daten
erforderlichen terrestrischen Erganzungsmessungen sowie vom Hydrauliker vor-
gegebene terrestrisch zu messende Vorlandprofile, Gelandeformationen und
Gebaude und andere hochwasserrelevante Objekte, wie Bricken, Durchlasse und
UnterfUhrungen.

3.3. Hydrologie / Hydraulik
3.3.1. Hydrologie

Das Bearbeitungsgebiet flr die Niederschlag-Abfluss-Modellierung umfasst eine
Flache von ca. 1000 km?. Als Eingangsdaten fur das Modell wurden ein Gelénde-
modell, digitalisierte  Gewasserlaufe, Einzugsgebiete, Bodentypen und
Flachennutzungen verwendet. Aus diesen Daten, wurde ein Modell mit ca. 100
Teileinzugsgebieten erstellt. Weiters wurden im Modell die relevanten Kraftwerke
und Sperrenbauwerke bzw. deren Speicherwirkung berucksichtigt. Das Nieder-
schlag-Abfluss—Modell wurde an abgelaufenen Hochwassern kalibriert.

Die untersuchten Hauptgewasser sind die Mur, die Taurach und die Lonka. Die
Mur entspringt im Sudwesten des Lungaus auf einer Seehdhe von 1960 m im
Bereich des Frauennocks. Der Murursprung liegt im Bereich der prapermischen
Formationen. Ab dem Zusammenfluss der Mur mit dem Zederhausbach
(permomesozoische Formationen im Einzugsgebiet) herrschen Altkristalline
Formationen vor. Die Mur nimmt in Tamsweg die Taurach auf, wobei die Taurach
bei der Mindung ein Einzugsgebiet von ca. 380 km? aufweist. Im Vergleich dazu
ist das Einzugsgebiet der Mur mit ca. 370 km? etwas kleiner. Die Hochwasser-
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abflisse der Mur sind aber groRer als jene der Taurach. Dies ist einerseits durch
die unterschiedliche Geologie und andererseits durch die groReren Retentions-
raume an der Taurach bzw. deren Zubringer zu erklaren.

Die Taurach entspringt in mesozoischen Formationen (Kalkstein) auf einer Hohe
von ca. 1800 m bei Obertauern. Die gréleren Zubringer der Taurach sind die
Lonka, der Lignitzbach, der Goriachbach und der Lessachbach in Tamsweg. Die
Einzugsgebiete der Zubringer liegen im Altkristallin.

Der hochste Punkt des Einzugsgebietes ist der Hafner, der in das Rotguldenkees
entwassert und eine Hohe von 3076 m aufweist. Der tiefste Punkt liegt an der
Landesgrenze zwischen Salzburg und der Steiermark auf einer Héhe von 918 m.
Tamsweg liegt auf einer Hohe von ca. 1000 m, daher befindet sich ein Grofteil
des Einzugsgebietes Uber 1000 m Seehdhe. Die Mur Uberwindet auf einer Lauf-
lange von ca. 58 km (Mur Ursprung bis Landesgrenze) eine Hohendifferenz von
ca. 980 m.

Die Vegetation im Einzugsgebiet ist durch Wald bestimmt. Mehr als ein Drittel des
Einzugsgebietes besteht aus Waldflachen. Die Taler sind landwirtschaftlich ge-
nutzt, wobei hauptsachlich Wiesen und Weiden vorherrschen.

3.3.2. Hydrologischer Langenschnitt

Als wesentliche Grundlage fur den in Abstimmung mit dem Hydrographischen
Dienst abgestimmten Hydrologischen Langenschnitt standen die HQ,-Werte an
den Pegeln Muhr, St. Michael, Moértelsdorf, Mauterndorf, Weil3priach, Tamsweg
und Kendlbruck zur Verfugung.

Gewasserstelle/ Mur km Einzugsgebiet| HQ1o | HQ30 | HQs0 | HQ4po | HQ300 | HQ2002
Zubringer [km?] [m3/s] | [m3/s] | [m¥s] | [m3/s] | [m3/s] | [m3s]
Mur
Pegel Muhr 446.29 76.26 37 51 59 68 85 38
Pegel St. Michael 431.25 293.64 90 112 120 141 170 108
Pegel Mortelsdorf 417.50 365.86 102 | 130 | 135 165 200 120
Pegel Kendlbruck 405.06 953.94 230 | 290 | 330 362 437 281
Pegel Gestiithof 1700.00 390 | 495 | 550 630 760 397
Taurach
Pegel Mauterndorf 12.76 102.29 31 40 45 50 60 32
Pegel Tamsweg 1.15 377.97 91.5 110 124 130 150 112
Lonka
Pegel Weilpriach 676 | 7734 | 24 | 31 | 35 | 40 | 47 | 31 |
Tabelle 1: statistische Abflusswerte fur HQ1o, HQ3z0, HQs0 ,HQ100, HQ2002 an den
Pegelstellen
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3.3.3. Hydraulik

Fir die hydraulische Berechnung werden die Mur zwischen Schellgaden und der
Landesgrenze in Predlitz, die Taurach zwischen Mauterndorf und der Mindung in
die Mur und die Lonka von Hinterweil3priach bis zur Mindung in die Taurach
betrachtet.

Fur die genannten Hauptgewasser wurde eine instationare 2-dimensionale
hydraulische Berechnung durchgefihrt, wobei aber darauf hingewiesen wird, dass
keine Hochwasserberechnung fur Zubringerbache durchgefuhrt wurde. Die
meisten Zubringer liegen im Zustandigkeitsbereich der WLV und es gelten fur
diese Bereiche die Gefahrenzonenplane bzw. Abflussberechnungen der WLV. Zur
Information wurden die Gefahrenzonenausweisungen der WLV in den Planen
hinterlegt, wobei ausdrucklich darauf hingewiesen wird, dass fur die Richtigkeit
und Vollstandigkeit dieser Ausweisungen keine Gewahr Gbernommen wird.

FUr die hydraulische Berechnung wurden Zubringerbache bzw. Zwischen-
einzugsgebiete so beaufschlagt, dass der hydrologische Langenschnitt fur die
Hauptgewasser (Mur, Taurach und Lonka) eingehalten wird.

3.4. Feststoffhaushalt - Flussmorphologie
3.4.1. Feststoffhaushalt

Die Situation des Feststofftransportes wird stark von den Zubringern und Ober-
laufen der drei —untersuchten Hauptgewassern beeinflusst. Im Rahmen des
Arbeitspaketes Feststoffhaushalt wurden geschieberelevante Daten erhoben und
hinsichtlich sich ergebender Problemzonen interpretiert. Die Analyse des Fest-
stoffhaushaltes unter Berucksichtigung des Potenzials der Zubringer stellt eine
wichtige Grundlage fur die Gefahrenzonenplanung dar. Es wurden quantitative
Aussagen Uuber Ablagerungs- bzw. Auflandungsverhaltnisse im jeweiligen
Muandungsbereich getatigt. Weiters wurde eine Abschatzung des Trends der
Sohlentwicklung getatigt.

Zusammenfassung der Szenarien fur die Gefahrenzonenplanung:

Zubringer-Bach- Gewasser | Miindung Anlandungs- | |\ ottener Querschnitt Lange
nahme hohe Anlandung
[Flusskm] [m] [m]
Rumpelgraben Mur 437.795 5.0 gesamter Flussschlauch 200
Zederhausbach Mur 433.426 2.0 gesamter Flussschlauch 300
Klausgraben Mur 432.374 2.0 rechte Sohlhalfte 250
LeiRnitzbach Mur 425.759 1.0 rechte Sohlhlfte 100
St. Margarethen
Spitzinggraben Mur 422.155 1.0 rechte Sohlhalfte 150
L?l_'r‘l’thbaCh Mur 416.065 1.0 gesamter Flussschlauch 300
amsweg
Thomatalerbach Mur 410.666 1.5 gesamter Flussschlauch 300
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Zubringer-Bach- Gewasser | Mindung Anlandungs- | o otfener Querschnitt Lange
nahme hohe Anlandung

Mislitzbach Mur 408.759 25 gesamter Flussschlauch 100
Tschellabach Mur 408.215 4.0 gesamter Flussschlauch 200
Ki/lng*?tr):glger Mur 404.90 2.0 gesamter Flussschlauch 300
Taurach Miindung Mur 416.456 1.5 gesamter Flussschlauch 400
Mur-Oberlauf Mur 438.045 0.5 gesamter Flussschlauch 200
Taurach-Oberlauf Taurach 12.780 0.5 gesamter Flussschlauch 200
Lonka Mindung Taurach 7.440 0.5 gesamter Flussschlauch 200
Lignitzbach Taurach 5.040 1.0 gesamter Flussschlauch 100
Goriachbach Taurach 2.980 2.0 gesamter Flussschlauch 300
Lessachbach Taurach 2.100 20 gesamter Flussschlauch 500
Lonka Oberlauf Taurach 9.760 1.5 gesamter Flussschlauch 200

Tabelle 2: Mal3gebliche Anlandungshéhen und -l&ngen im Vorfluter

3.4.2. Flussmorphologie

Durch die im vergangenen Jahrhundert beginnenden RegulierungsmafRnahmen,
hat eine Verarmung des morphologischen Strukturinventars stattgefunden. Mit
Ausnahme des Maanderabschnittes an der Mur (Schellgaden) bzw. an der Lonka,
wurden Laufverklirzungen mit massiver Uferverbauung vorgenommen. Dies hat
Auswirkungen auf die Vielfalt der aquatischen und semiterrestrischen Lebens-
raume des Gewassers.

Die Darstellung der aktuellen flussmorphologischen Situation ist eine wichtige
Grundinformation zur Gesamtbeurteilung der 6kologischen Funktionsfahigkeit
sowie fur hinklnftige gewasserdkologisch orientierte wasserwirtschaftliche
Planung. Daher wurden die Gewasser- und Uferstrukturen der Gewasser erfasst.
Bestehende Defizite wurden analysiert und kartographisch aufbereitet.

3.5. Landschaft und Nutzung - Raumordnung
3.5.1. Landschaft und Nutzung

Durch die im Jahr 1870 beginnenden RegulierungsmalRnahmen wurde der Tal-
boden landwirtschaftlich intensiv nutzbar. Durch die weniger haufig auftretenden
Uberflutungen stieg die Attraktivitat der flussnahen Zonen auch fiir Siedlungs-
tatigkeit. Daraus erwuchs ein zunehmender Nutzungsdruck auf die verbleibenden
naturnahen Flachen entlang der Flusslaufe. Ziel des Arbeitspaketes ,Landschaft
und Nutzung® war die flachendeckende Kartierung der Biotope und Nutzungstypen
im Projektsgebiet.
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3.5.2. Raumordnung

Die Kenntnis der rechtlichen und raumordnerischen Vorgaben im Flussraum ist
eine wesentliche Planungsvoraussetzung. Nur durch die Kenntnis dieser Rand-
bedingungen kann eine MalRnahmenplanung erfolgen, die die Konfliktpotenziale
frhzeitig erkennt und Losungsstrategien entwickeln kann. Ein weiterer
wesentlicher Aspekt ist die Abschatzung des Schadenspotenzials. In diesem
Arbeitspaket wurden raumrelevante Datengrundlagen (z.B. raumliche Ent-
wicklungskonzepte, Flachenwidmungsplane, Wasserrechte, Fischereirechte,
geschutzte Flachen) erhoben und planlich im Malstab 1:5000 dargestellt.

Weiters wurde eine Risikoanalyse durchgefiihrt, wobei eine Uberlagerung der
Gefahrdung durch 100-jahrliche Hochwasserereignisse und des Schaden-
potentials (Klassifizierung in Wohn-, Gewerbe- und Nebenobjekte) erfolgte.

3.6. Gewasserokologie

Eingriffe in den Wasserhaushalt und flussbauliche MaRnahmen haben in den
letzten Jahrhunderten deutliche Veranderungen fur die aquatischen Lebensraume
an den Fliessgewassern bewirkt. Auch wenn die saprobielle Gewasserglte der
Mur mit Guteklasse I-1l zufrieden stellend ist (Gruppe angewandte Limnologie;
1996), ergeben sich doch aus der energiewirtschaftlichen Nutzung Problem-
bereiche. Ziel des Arbeitspaketes Gewasserokologie ist die Kartierung und
Beurteilung des Fischlebensraumes innerhalb des Projektsgebietes.

Die Bewertung des fischokologischen Zustands erfolgte gema HAUNSCHMID et
al. (2006)

3.6.1. Bewertung des fischdkologischen Zustandes

3.6.1.1. Mur

Abschnitt Note | Bewertung | Verbal | Fischdkologische Defizite
Schellgaden (1) | 2,07 2 gut Populationsstruktur, (Begleitarten)
Unternberg (2) 3,16 3 maRig | Populationsstruktur, Begleitarten, FRI
Tamsweg (2) 2,98 3 maRig | Populationsstruktur, Begleitarten, FRI
Ramingstein (2) | 2,96 3 maRig | Populationsstruktur, Begleitarten

Abbildung 1: Zusammenfassung der Bewertung des fischokologischen Zustandes in den
einzelnen Abschnitten an der Mur und fischokologische Defizite. (1) Leitbild Metarhithral;
(2) Leitbild Ubergang Hyporhithral.
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3.6.1.2. Taurach

Abschnitt Note | Bewertung | Verbal Fischokologische Defizite

Steindorf (1) 242 2 gut Begleitarten, (Populationsstruktur)
Pichl (1) 2,64 3 maRig Populationsstruktur, (Begleitarten)
Lintsching (2) 3,07 3 maRig Populationsstruktur, Begleitarten, FRI
St. Andra (2) 3,69 4 unbefriedigend | Leitart Asche, Populationsstruktur, FRI

Abbildung 2: Zusammenfassung der Bewertung des fischokologischen Zustandes in den
einzelnen Abschnitten an der Taurach und fischokologische Defizite. (1) Leitbild
Metarhithral; (2) Leitbild Ubergang Hyporhithral.

3.6.1.3. Lonka

Abschnitt Note | Bewertung | Verbal Fischbdkologische Defizite
Hinterweisspriach | 2,33 4* unbefriedigend | Biomasse, (Populationsstruktur)
Weilipriach 2,24 2 gut (Populationsstruktur, Begleitarten)
St. Ruprecht 1,93 2 gut (Populationsstruktur, Begleitarten)
Maanderstrecke 1,71 2 gut (Populationsstruktur)

Mariapfarr 2,51 3 maRig Populationsstruktur, (Begleitarten)

Abbildung 3: Zusammenfassung der Bewertung des fischékologischen Zustandes in den
einzelnen Abschnitten der Lonka und fischékologische Defizite (*..K.O. Kriterium Bio-
masse). Leitbild Metarhithral

3.7. Vernetzender Bericht - Leitbild

In den betreffenden Arbeitspaketen wurden die Inhalte bzw. die Ergebnisse der
vorher beschriebenen Arbeitspakete 1 bis 6 zusammengefasst. Weiters wurde in
Abstimmung mit den betroffenen Gemeinden ein Leitbild entwickelt.

3.8. MaBnahmenkonzept

In  diesem Arbeitspaket werden einerseits notwendige Hochwasser-
schutzmalnahmen fir einen HWqpo-Schutz als Konzept entworfen, andererseits
werden Bereiche fur 6kologische MalRnahmen zur Ereichung des guten Zustandes
eingetragen. Die Vorstellung bzw. Diskussion der Malnahmen erfolgte auf
Gemeindeebene (Termin mit Burgermeistern).
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4. INTERPRETATION UND ANWENDUNG DER ERGEBNISSE

4.1. Lageplan Wassertiefen Istzustand HW3,

Die Plane fir die Darstellung der Wassertiefen HW3, wurden auf Katasterbasis im
Malistab 1:5000 fur jede Gemeinde erstellt. In diesen Planen ist ersichtlich,
welche maximale Wassertiefe sich bei dem malgeblichen 30-jahrlichen
Hochwasserereignis einstellt.

Malnahmen auf diesen Flachen, wie z.B. Aufschittungen oder andere Bau-
mafRnahmen, sind grundsatzlich wasserrechtlich bewilligungspflichtig.

In der Abbildung 4 ist als Beispiel der Bereich Lattendorf (Mindung Zeder-
hausbach in die Mur) dargestellt. Man erkennt, dass sich im Flussbett der Mur im
Muandungsbereich Wassertiefen von ca. 2 bis 3 m ergeben (gelb-orange
Schraffur). Flussauf der Autobahnbricke kommt es zu Ausuferungen in das
Vorland, wobei sich Wassertiefen von ca. 30 cm (Blautone) einstellen.

Darstellung der Wassertiefen fur HW3q
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4.1.1. Inhalt des Lageplanes mit Wassertiefen
e Kataster (dunkelgrau)
e Gemeindegrenzen (schwarz)
e Lage, Nummer und Kilometrierung der vermessenen Querprofile (schwarz)
e Flussachse (blau strichliert) — entspricht nicht der Flusstiefenlinie
e Brlcken und Durchlasse (grun)

e Gefahrdete Objekte (rot): Die Vermessung und die Begehungen fanden 2005
bis 2006 statt, daher kdnnen in Bau befindliche Gebaude bzw. nach der Ver-
messung fertig gestellte Gebaude unter Umstanden nicht dargestellt sein.

e Wassertiefendarstellung (Schraffur blau — grin - gelb — rot)
e Punktuelle Beschriftung der Wassertiefen bzw. der Wasserspiegel (schwarz)

Wassertiefen Hwyy Istzustand

. = 3.50m . .
= 00 bis 350 m Brilcken und Durchlsse
2E0 bis A0 m M k0 4240 Querprofil
200 his 250 m

——————— Flugsachse
150 bis 200 m
125 bis 1.59 m |:| gefshrdete Objekte
100 bis 1.25m e E b
0,75 bis .00 m
054 bis 075 m —++— [emeindegrenze
025 kis 050 m - Zuflis=se
0.8 bis 0.25m
0.0 bis 0.10 m 9 Pegel
iy Wassertiefen bzw. Wasserspiegel HW 30

Abbildung 5: Legende flir den Wassertiefenplan HW3q

Diese Plane werden als Zusatzinformation zu den Gefahrenzonenplanen bei-
gelegt.
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4.2. Lageplan Gefahrenzonenplanung

Die Plane fur die Darstellung der Gefahrenzonen wurden auf Katasterbasis im
Malistab 1:2500 gemeindeweise erstellt. Die Festlegung der Zonen erfolgte nach
den beschriebenen Vorgaben der Richtlinien zur Gefahrenzonenausweisung fur
die Bundeswasserbauverwaltung (Fassung 2006).

Im in Abbildung 6 gezeigten Beispiel ist ersichtlich, dass im Bereich flussauf der
Autobahnbriicke die Rote Zone (hellroter Hintergrund — dunkelrot umrahmt) bis ins
rechte Vorland reicht. Weiters sind Rot-Gelbe Zonen (Gelber Hintergrund, rote
Schraffur) flussauf von Lattendorf und im linken Vorland flussauf der Autobahn-
bricke dargestellt. Die Gelben Zonen werden als hellgelber Hintergrund mit
dunklerer Umrandung dargestellt. Weiters sind die Restrisikobereiche (HW3q0) als
Gelbe Schraffur mit weillem Hintergrund dargestellt. In Magenta werden die an-
genommenen Gefahrenszenarien (z.B. Geschiebeeinsttfe) dargestellt.

s

!
el '1.'

I|
J

!
at

‘i'- i

)

Hile

Abbildung 6: Lageplanausschnitt Lattendorf/St. Michael; Darstellung Wassertiefen fiir das
Gefahrenzonenszenario
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4.2.1. Inhalt des Gefahrenzonenplans

Kataster (dunkelgrau)

Gemeindegrenzen (schwarz)

Lage, Nummer und Kilometrierung der vermessenen Querprofile (schwarz)
Flussachse (blau strichliert, kann von der Flusstiefenlinie abweichen)
Brucken und Durchlasse (grin)

Anschlaglinie HW30 — Zone wasserrechtliche Bewilligungspflicht (blau)
Rote Zone — Bauverbotszone (hellroter Hintergrund / dunkelrot umrandet)
Rot-Gelbe Zone (gelber Hintergrund/rote Schraffur)

Gelbe Zone (hellgelber Hintergrund/gelb umrandet)

Blaue Zone - wasserwirtschaftliche Bedarfszone (blau schraffiert)
Gefahrenbereich bis HW3gg (gelb schraffiert)

Darstellung der Gefahrenmomente (magenta)

Darstellung der Einrichtungen, die im Hochwasserfall einer besonderen Be-
dienung bzw. Uberwachung bedurfen (violett)

Lokale Beschriftung der Wassertiefe bzw. des Wasserspiegels (dunkelgrin)

Darstellung der Gefahrenzonen der WLV (als Zusatzinformation — fir die
Zonierung wird keine Gewahr Ubernommen)

LEGENDE G/P Bundeswasserbauverwaltung

o Hw 30 instationar (Zone wasserr. Bew.pflicht)

—> dusuferungen bei Hw 30 Klarwaszzer

[ 1] Rate Zane (Bauverbotszane)

S Rot-Gelbe Zane {Wesentliche Abflussriume)
Gelbe Zone (Gebots- und Yorsorgezone)

T Blaue Zone {wasserwirtschaftliche Bedarfszone)
Hinweizshereich (HO300)

Q\\\Q Hinweisbereich (Yersagen von schutzw.baul, Anlagen|

VME Gefahrenmoment %mﬂnri;h’rungen, die im Hw -Fall
Brlka varklamt bes. Uberwachung bedirfen

Abbildung 7: Legende fiir den Gefahrenzonenplan
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4.2.2. Szenarienfestlegung

4.2.2.1. Anlandungen

Flr die Ermittlung der Zonenabgrenzung fur den Gefahrenzonenplan wurden
zunachst in Absprache mit der WLV die Grundlagen fur die Geschiebe-
anlandungsszenarien festgelegt. Samtliche geschieberelevante Zubringer wurden
erfasst und die zu erwartende Geschiebefracht in eine Anlandung in der Sohle
umgerechnet. Es wurden die Szenario HQ10, HQ3p und HQo mit Geschiebe
berechnet.

Nach wahrscheinlichkeitstheoretischen Uberlegungen wurden unterschiedliche
Jahrlichkeiten fur den Abfluss im Vorfluter festgelegt, wobei die Kombination aus
Geschiebeeinstoly und Abfluss im Vorfluter ein 100-jahrliches Gesamtereignis
ergibt.

In den Planen sind die angenommenen Anlandungsbereiche mit einer Linie in
Flussmitte und einer Beschriftung in Magenta gekennzeichnet.

Geschiebeeinstol3 - Anlandung angenommenes Szenario

Einstol® Mur Oberlauf HQ190 Mur & Geschiebe

Einsto® Rumpelgraben

HQ3y Mur & Geschiebe

Einstol? Zederhausbach

HQ190 Mur & Geschiebe

EinstoR Klausgraben

HQ1q90 Mur & Geschiebe

Einstol Leisnitzbach 1

HQ3y Mur & Geschiebe

Einstol Spitzinggraben

HQ3y Mur & Geschiebe

Einstol® Taurach

HQ190 Mur & Geschiebe

EinstoR Leisnitzbach 2 (bei Tamsweg)

HQo Mur & Geschiebe

Einsto® Thomatalbach

HQ3y Mur & Geschiebe

Einstol? Mislitzbach

HQo Mur & Geschiebe

Einstol® Tschellabach

HQq Mur & Geschiebe

Einstol® Kendlbrucker Miihlbach

HQo Mur & Geschiebe

Einstol3 Oberlauf Taurach
Einstol3 Lonka

EinstoR Lignitzbach
Einstol3 Goriachbach
Einstol3 Lessachbach

HQ;qo Taurach & Geschiebe
HQ;qo Taurach & Geschiebe
HQ3o Taurach & Geschiebe
HQ,qo Taurach & Geschiebe
HQ;qo Taurach & Geschiebe

Einstol? Oberlauf Lonka

HQ;qo Lonka & Geschiebe

Tabelle 3: Tabelle der berechneten Geschiebeszenarien; Festlegung nach
wahrscheinlichkeitstheoretischen Uberlegungen

In jenen Bereichen, in denen das laut Tabellenspalte 2 berechnete Szenario
geringere Ausuferungen ergibt als die HWgo-Klarwasserberechnung wurde im
Gefahrenzonenplan die HWqpo-Klarwasserberechnung ohne Geschiebe als mal3-
gebend angenommen.
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Anlandungen in der Mur wurden fur folgende Bereiche festgelegt:

e Einsto3 Oberlauf Mur (km 438.045): Anlandung 0.5 m Uber gesamte Sohle;
Lange 200 m; mafligebendes Szenario HQ3p Mur & Geschiebe

e Einsto® Rumpelgraben: Anlandung 5.0 m Uber gesamte Sohle; Lange 200 m
mafgebendes Szenario HQ3p Mur & Geschiebe

e Einsto® Zederhausbach: Anlandung 2.0 m uUber gesamte Sohle; Lange
300 m; maRgebendes Szenario HQ19o Mur & Geschiebe

e Einsto Klausgraben: Anlandung 2.0 m Uber rechte Sohlhalfte; Lange 250 m;
maflgebendes Szenario HQ1go Mur & Geschiebe

e Einsto} Leisnitzbach 1: Anlandung 1.0 m Uber rechte Sohlhalfte; Lange
100 m; mafligebendes Szenario HQ100 Mur ohne Geschiebe

e Einsto} Spitzinggraben: Anlandung 1.0 m Uber rechte Sohlhalfte; Lange
150 m; mafligebendes Szenario HQ10o Mur ohne Geschiebe

e Einsto® Taurach: Anlandung 1.5 m uber gesamte Sohle; Lange 400 m;
mafgebendes Szenario HQ1go Mur & Geschiebe

e Einsto3 Leisnitzbach 2 (bei Tamsweg): Anlandung 1.0 m Uber gesamte
Sohle; Lange 300 m; malgebendes Szenario HQ19o Mur ohne Geschiebe

e Einsto® Thomatalbach: Anlandung 1.5 m Uber gesamte Sohle; Lange 300 m;
mafgebendes Szenario HQ3p Mur & Geschiebe

e Einsto3 Mislitzbach: Anlandung 2.5 m Uber gesamte Sohle; Lange 100 m;
mafRgebendes Szenario HQ1o Mur & Geschiebe

e Einstol Tschellabach: Anlandung 4.0 m Uber gesamte Sohle; Lange 200 m;
mafgebendes Szenario HQ1o Mur & Geschiebe

e Einsto® Kendlbrucker Muahlbach: Anlandung 2.0 m Uber gesamte Sohle;
Lange 300 m; maRgebendes Szenario HQ1o Mur & Geschiebe

Anlandungen in der Taurach wurden fur folgende Bereiche angenommen:

e Einsto® Oberlauf Taurach (km 12.794): Anlandung 0.5 m Uber gesamte
Sohle; Lange 200 m; maflgebendes Szenario HQ1pp Taurach & Geschiebe

e EinstoR Lonka: Anlandung 0.5 m uUber gesamte Sohle; Lange 200 m;
mafigebendes Szenario HQ1oo Taurach & Geschiebe

e EinstoR Lignitzbach: Anlandung 1.0 m uber gesamte Sohle; Lange 100 m;
mafgebendes Szenario HQ3p Taurach & Geschiebe

e Einsto® Gdriachbach: Anlandung 2.0 m Uber gesamte Sohle; Lange 300 m;
mafRgebendes Szenario HQ4op Taurach & Geschiebe

e Einsto Lessachbach: Anlandung 2.0 m Uber gesamte Sohle; Lange 500 m;
mallgebendes Szenario HQ1go Taurach & Geschiebe
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Anlandungen in der Lonka wurden fir folgende Bereiche angenommen:

e Einsto® Oberlauf Lonka: Anlandung 1.5 m uber gesamte Sohle; Lange
200 m; malgebendes Szenario HQ100 Lonka & Geschiebe

4.2.2.2. Verklausungen

Jene Bricken, die bei einem 100-jahrlichen Szenario ohne Geschiebe-
berucksichtigung weniger als 30 cm Freibord aufweisen, wurden als teilverklaust
angenommen. Es wurde eine Lamelle von 50 cm flir den Abfluss als nicht wirksam
angenommen. In den Planen sind diese Brucken mit dem Hinweis ,Brucke ver-
klaust® gekennzeichnet. Bricken die beim 100-jahrlichen Szenario ohne
Geschiebeberucksichtigung (,Klarwasser) mehr als 30 cm Freibord aufweisen
werden mit ,Verklausungsgefahr gekennzeichnet. Auch diese Briicken kbnnen im
Einzelfall (groRere Baume) verklausen. Speziell bei Brucken in und flussab von
Siedlungsgebieten ist bei jedem Hochwasser eine laufende Kontrolle notwendig,
um Verklausungstendenzen frihzeitig zu erkennen und im Anlassfall mittels Kran
Treibgut entfernen zu kénnen.

50 cm Lamelle als verklaust angenommen
da Freibord < 30 cm bei HW100

bestehendes Bruckenftragwerk

TT—T11Z 2
50 cm

_\. ‘ M/
|

Abbildung 8: Darstellung der angenommenen Teilverklausung bei Bricken die weniger als
30 cm Freibord bei HQ4qy aufweisen.

4.2.2.3. Sonstige Gefahrenmomente

Eisstau wird mit Pfeilen in der Flussmitte gekennzeichnet. Es wurde keine eigene
hydraulische Berechnung mit Eisstau durchgefuhrt, sondern jene Bereiche
markiert bei denen bereits Eisstau aufgetreten ist und es dadurch zu erhdhten
Gefahrdungen gekommen ist. Eine Quantifizierung ist hier nicht moglich.
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4.2.2.4. Einrichtungen die im Hochwasserfall einer besonderen Bedienung
oder Uberwachung beddirfen

Dies sind einerseits Brucken mit wenig Freibord (gekennzeichnet mit ,Bricke
verklaust®) andererseits Bricken mit Zwischenjochen. Kraftwerke bzw. Aus-
leitungen und dazugehorige Verschlusse bedurfen ebenfalls besonderer
Uberwachung. Dies betrifft auch eventuelle bestehende Hinterland-
entwasserungseinrichtungen, die im Rahmen dieses Projektes nicht detailliert
erfasst wurden (Pumpwerke, Ruckstauklappen, Verschlisse wie Schutzen oder
Schieber).

4.2.3. Rechtliche Konsequenzen

Es wurden Gefahrenzonenplane erstellt, die ein fachliches Gutachten darstellen.
Sie haben keinen Verordnungscharakter, obwohl sie ein umfangreiches Prifungs-
und Genehmigungsverfahren durchlaufen muassen. Sie sind jedoch im Rahmen
des Sachverstandigendienstes und der Projektierungstatigkeit bindend. Die
Gefahrenzonenplane werden in den Gemeinden vier Wochen zur offentlichen
Einsicht aufgelegt, von der Bundeswasserbauverwaltung genehmigt und laut
Salzburger Raumordnungsgesetz in den jeweiligen Flachenwidmungsplanen
kenntlich gemacht. Somit wird gewahrleistet, dass die Gefahrenzonenplane in
Bau- und Raumordnungsverfahren berucksichtigt werden.

Die Anerkennung der Gefahrenzonenplane bezuglich ihrer fachlichen Richtigkeit
und ihres Ranges als Gutachten bei Verfahren im eigenen Wirkungsbereich der
Gemeinden erfolgt vorteilhaft durch Gemeinderatsbeschluss und bindet damit den
Blrgermeister als Baubehorde erster Instanz sowie den Gemeinderat als Bau-
behorde zweiter Instanz und als Instanz auf dem Gebiet der ortlichen
Raumplanung. Die betroffenen Gemeinden sind daher in die Uberpriifungs-
verfahren fur die Gefahrenzonenplane mit eingebunden.

HW30-Zone (Zone wasserrechtliche Bewilligungspflicht):
Diese Zone entspricht dem Uberflutungsgebiet innerhalb der Anschlaglinie HW3q
aus der instationaren Berechnung ohne Geschiebeeinfluss.

Samtliche Flachen, die bei diesem Bemessungsereignis uberflutet sind,
durfen nur mit einer wasserrechtlichen Bewilligung bebaut oder bezuglich
der Gelandehohe verdndert werden. Wasserwirtschaftlich betroffene
Anrainer haben Mitspracherecht im Verfahren (z.B. bei
Wasserspiegelanstieg durch Dammmalnahmen). Eine Stellungnahme des
Wasserwirtschaftlichen Planungsorgans ist einzuholen. Ein baurechtliches
Verfahren ist nicht ausreichend.
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Rote Zone:

Rote Zonen sind jene Zonen die aufgrund der Kombination von Geschwindigkeit
und Wassertiefe das Kriterium der Roten Zone erflllen (siehe 2.1.2.2). Weiters
werden jene Flachen, die innerhalb des 10 m Streifens entlang der Boschungs-
oberkanten eines Gewassers liegen (mdgliche Uferanbriche, Verwerfungen) als
Rote Zonen ausgewiesen.

Far samtliche Flachen innerhalb der Roten Zone gilt ein Bauverbot.

Rot-Gelbe Zone:

Rot-Gelbe Zonen sind jene Flachen, die fur den Hochwasserabfluss bzw. die
Retention wesentlich sind (siehe 2.1.2.3). Flachen mit bestehender Bebauung und
Flachen, die bei einem HQ4o0 weniger als 10 bis 20 cm Uberflutet sind, werden
generell nicht als Rot-Gelbe Zonen ausgewiesen. In Ausnahmefallen, wenn ein
Abfluss aus hydraulischer Sicht moglich sein muss, werden auch seicht Uberflutete
Flachen als Rot-Gelbe Zonen definiert.

Eine Bebauung bzw. eine Geldandeveranderung ist in diesen sensiblen Be-
reichen generell nicht méglich. Ausnahmen sind nur unter dem detaillierten
und sicheren Nachweis méglich, dass es zu keinen negativen Auswirkungen
auf die Abflusssituation kommt. Ein mafRnahmenbedingter Verlust an
Retentionsraum ist zu kompensieren. Bei eventuellen Anderungen des
Gelandes (Anschuttungen, Schutzmal3Bnahmen) ist eine Revision des
Gefahrenzonenplanes durchzufihren.

Gelbe Zone:
Gelbe Zonen sind verbleibende Abflussbereiche beim Bemessungsereignis HQ1oo
und liegen zwischen der Roten Zone und der HWjpo-Anschlaglinie.

Eine Bebauung ist innerhalb dieser Bereiche unter bestimmten Auflagen
maoglich (z.B. Hochwasserfreistellung bis HWigo zuztglich Freibord), wobei
darauf hingewiesen wird, dass eine Bebauung innerhalb von Uberflutungs-
flachen auch mit Schutzmalnahmen ein eventuelles, von Einzelfall zu
Einzelfall unterschiedliches Restrisiko darstellt.

Eine Bebauung sollte nur erfolgen, wenn es zu keiner nachteiligen Aus-
wirkung auf die Abflusssituation kommt. Insbesondere kénnen nachteilige
Auswirkungen Gegenstand eines spéateren Zivilrechtsverfahrens sein. Es ist
kein Wasserrechtsverfahren erforderlich. Ein entsprechender Eigenschutz
bis HQ1qo ist im Bauverfahren nachzuweisen.
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Blaue Zonen: Blaue Zonen sind jene Bereich, die fir kinftige wasserwirt-
schaftliche MaRnahmen bendtigt werden.

Es gilt ein Bauverbot, solange diese Flachen fur die Aufrechterhaltung des
Hochwasserschutzes bendtigt werden. Das Bauverbot kann bei Errichtung
von Ersatzmallinahmen, die ebenfalls die gleiche Wirkung erzielen, aufge-
hoben werden.

Gefahrenbereiche bis HWa3oq:

Diese Flachen entsprechen dem Restrisikobereich zwischen den Anschlaglinien
eines HQi und eines HQap. Das Szenario bericksichtigt eventuelle
Geschiebeinstdlle, Bricken(teil)verklausungen (gelb schraffiert) und das maogliche
Versagen bestehender HochwasserschutzmalRnahmen (rot schraffiert).

Innerhalb dieses Bereiches ist eine angepasste Bauweise anzustreben und
die Bevdlkerung auf das Restrisiko hinzuweisen. Das Restrisiko ist umso
héher, je tiefer die BaumalBhahmen unter dem Hochwasserspiegel errichtet
werden. Es ist in Restrisikobereichen eine Anschittung eher anzustreben
als ein Schutz mit Eindammungen.

4.3. Lageplan Wassertiefen - Istzustand HW g
Gefahrenzonenszenario

Fir die Berechnung der Gefahrenzonen wurde in Abstimmung mit der WLV und
dem Arbeitspaket Feststoffhaushalt ein 100-jahrliches Szenario festgelegt. Unter
Pkt. 4.2.2.1 ist beschrieben, aus welchen Abflissen des Hauptvorfluters und des
jeweiligen Zubringers das 100-jahrliche Gesamtereignis zusammengesetzt ist.

Die Wassertiefen fur dieses Gefahrenzonenszenario sind in Planen auf Kataster-
basis im Malstab 1:5000 fir jede Gemeinde dargestellt. In diesen Planen ist
ersichtlich, welche Wassertiefe sich bei dem Bemessungshochwasserereignis
einstellt.

Die Ergebnisse dieser Berechnung werden der MalRnahmenplanung zugrunde
gelegt.

In der Abbildung 9 ist der Bereich Lattendorf (Mindung Zederhausbach in die Mur)
als Beispiel dargestellt. Man erkennt, dass sich im Flussbett der Mur im
Muandungsbereich Wassertiefen von ca. 3 bis 3.5 m ergeben (orange-rote
Schraffur). Flussauf der Autobahnbricke kommt es zu Ausuferungen in das
Vorland, wobei sich Wassertiefen von ca. 1 bis 1.6 m einstellen (Grintone).

In Magenta sind die Bereiche einer Anlandung durch Geschiebeeinsto? dar-
gestellt.
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Abbildung 9: Lageplanausschnitt Lattendorf/St. Michael; Darstellung Wassertiefen fur das
Gefahrenzonenszenario

4.3.1. Inhalt des Planes
e Kataster (dunkelgrau)
e Gemeindegrenzen (schwarz)
e Lage, Nummer und Kilometrierung der vermessenen Querprofile (schwarz)
e Flussachse (blau strichliert) — entspricht nicht der Flusstiefenlinie
e Briucken und Durchlasse (grun)

e Gefahrdete Objekte (hellrot): Die Vermessung und die Begehungen fanden
2005 bis 2006 statt, daher konnen in Bau befindliche Gebaude bzw. nach der
Vermessung fertig gestellte Gebaude fallweise nicht als gefahrdete Objekte
gekennzeichnet sein.

e Wassertiefendarstellung als farbige Flachen (blau — grin - gelb — rot)
e Punktuelle Beschriftung der Wassertiefe bzw. des Wasserspiegels (schwarz)
e Darstellung der Anlandungsszenarien It. Gefahrenzonenplanung
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wassertiefen Hwyg, Istzustand |Gefahrenzonenszenariol
= 3680 m Hauser mit Wohnnutzun

. . (I— gefahrdete Hiuser lskzuztand J
3499 bis 330 m gefihrdete Meben-, landwirt=ch. Gebaude
250 his 3,00 m kein Zchutz vorgesehen
200 his 250 m Bricken und Durchldsse
150 bis 200 m W ki Querprofil
125 bis 1.50m —— —  Flussachse
1.00 bis 1,25 m KE Grenze
0.7% bis 100 m
05D bis 075 m —===— [pmeindeqrenze
025 bis 058 m - fufliizse
0.1 bis 0.25m
0.37 his 010 m ? Pegel

¢ Wassertiefen bzw, Wasserspiegel GZP

Abbildung 10: Legende flir den Wassertiefenplan HW

Die Plane werden als Zusatzinformation zu den Gefahrenzonenplanen beigelegt.
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5. BESCHREIBUNG DER GEFAHRENZONEN

Der Bereich der Gefahrenzonenberechnung an der Mur beginnt flussauf bei Mur-
km 438.045 (Schellgaden, Grenze WLV-BWV) und erstreckt sich bis zur Landes-
grenze zwischen Salzburg und Steiermark bei Mur-km 408.26. Die Taurach
wurde flussauf von km 12.77 (Mauterndorf, Grenze WLV - BWV) bis zur Miindung
bearbeitet. Fur die Lonka wurde die Gefahrenzonenplanung zwischen km 9.757
und der Mindung durchgefuhrt.

Bei einem HQsn wurden im gesamten Bereich keine versagenden Schutz-
einrichtungen bzw. Dammbriche angenommen. Die Uferbereiche an den Flussen
Mur, Lonka und Taurach im Untersuchungsbereich sind generell ohne Damme
gestaltet. Nur in Tamsweg entlang der Taurach befinden sich niedrige Damme mit
einer breiten Dammkrone. Die Uberflutungsflache im Untersuchungsgebiet betragt
ca. 12.23 km? bei dem HQsqo Ereignis.

In den Lageplanen Gefahrenzonenplanung (Einlage 2) sind die oben
beschriebenen Zonen sowie die Lage und Art der Gefahrenmomente
(Geschiebeeinstol3, Verklausung, Anlandung) dargestellt. Als zusatzliche
Information ist in Anlage 4 ein Plan mit den Wassertiefen beim
Bemessungsereignis (HQ190 + Geschiebe) beigelegt.

Flachen der Gefahrenzonen:

Gelbe Zone 4.01 km?
Rote Zone 2.60 km?
Rot-Gelbe Zone 4 .43 km?

Im gesamten Untersuchungsbereich liegen ca. 330 Industrie-, Wohn- und Wirt-

schaftsobjekte bzw. 320 Nebengebaude (landwirtschaftliche Nutzung,
Gartenhutten, Heuhutten usw.) in der Gelben bzw. Roten Zone.

5.1. Gemeinde Tamsweg

Mur km 418.904 bis 411.648.
Weiters wurde die Taurach von km 2.227 bis 0.00 untersucht.

Betroffene Katastralgemeinde:  Mortelsdorf, Tamsweg, Keuschnig,
Lasaberg, Wolting

Leitbildstrecke: Mur 4, Mur 3, Taurach 1

Gefahrdete Objekte: ca. 100 Wohn- und Gewerbeobjekte Uberflutet

Durchfluss: Mur HQ1go = ca. 160 m®/s bis ca. 313 m%/s;
Taurach HQqgp = ca. 110 m%/s bis ca. 131 m?¥/s

Rote Zonen: 0.50 km? (Zustandigkeitsbereich der BWV)

Gelbe bzw. Rot-Gelbe Zone: 1.37 km? (Zustandigkeitsbereich der BWV)

5.1.1. Gefahrenmomente (bertcksichtigt bei GZP)
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Mur:

teilverklauste Brucke Mortelsdorf km 417.473

Einstold Taurach: Anlandung 1.5 m Uber gesamt Sohle; Lange 400 m;
Einstol3 Leisnitzbach: Anlandung 1.0 m Uber gesamte Sohle; Lange 300 m;
teilverklauste FulRgangerbricke km 414.416

Taurach:
o teilverklauste Brucke km 2.227
e Einsto Lessachbach: Anlandung 2.0 m Uber gesamt Sohle; Lange 500 m
e teilverklauste Bricke bei km 1.482 (2 Mittelpfeiler), bei HW2002 stark ver-
klaust
o teilverklauste Zinsbricke bei km 1.167
e Einsturzgefahr des Ausleitungsbauwerkes Reitermuhle (rechtsufrig)

5.1.2. Abflussbeschreibung — Zonenausweisung
Mur:

Flussab von Neggerndorf ist der Talraum rechts- und linksufrig tberflutet. Link-
sufrig reicht die Uberflutung bis zur B96. Samtliche Vorlandabflussgebiete liegen
in der Rot-Gelben Zone. Zwei landwirtschaftliche Gebaude bei km 418.16 liegen
innerhalb der Gelben Zone.

Der Ortskern von Mortelsdorf ist ebenfalls Uberflutet. Es liegen zahlreiche Ge-
baude in der Gelben Zone. Es wurde ein noch unbebauter Streifen durch
Mortelsdorf als Rot-Gelbe Zone ausgewiesen, da so ein Vorlandabflusskorridor
auch bei einer kunftigen Errichtung von Schutzmal3hahmen ermoglicht werden
kann.

In Judendorf liegen ebenfalls 4 Gebaude innerhalb der Gelben Zone.

Zwischen Mortelsdorf und der Mindung der Taurach treten rechtsufrig groRere
Ausuferungen auf, wobei im Vorland liegende Maanderreste grolde Wassertiefen
aufweisen. Die Brucke der B 95 weist einen Freibord von ca. 25 cm auf. Der
Zwickel zwischen Mur und Taurach ist flussab der B95 Uberflutet.

Im Bereich der Taurachmindung ist mit Geschiebeeintrag zu rechnen, daher
wurde die Sohle als angelandet angenommen. Zwischen der Mur und dem
Ottingweg sind samtliche Flachen als Rot-Gelbe Zonen ausgewiesen und fur den
Abfluss wesentlich. Eine Bebauung sollte unbedingt vermieden werden.

Durch den Bahndamm bei km 416.085 wird der Vorlandabfluss in die Mur zurtick-
gedrangt, wobei flussab der Bricke wieder Ausuferungen auftreten. Bei der
Murbrucke stellt sich Freispiegelabfluss ein.

Flussab der Brucke der Murgasse in Tamsweg kommt es linksufrig lokal zu einer
Uberstromung der Ufermauer, dadurch sind einige Hauser gefahrdet. Das Uber-
stromende Wasser wird uber den Stampflbach abgefuhrt.

Rechtsufrig kommt es flussab der Murbriicke zu Ausuferungen bis zur Bdschung
des Kasernengelandes. Im sudlichen Teil des Kasernengelandes (Sportplatz usw.)
werden Uberflutungstiefen von ca. 1 m erreicht. Diese Flachen sind fiir den Ab-
fluss wesentlich.
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Linksufrig wird der Weg parallel zur Mur Uberflutet, die Klaranlage ist jedoch
hochwasserfrei.

Flussab der Klaranlage wird der linksufrig gelegene Sportplatz Gberflutet, wobei
die Wassertiefen ca. 50 cm bis 1.25 m betragen.

Zwischen km 414.677 und der sudlichen Gemeindegrenze liegt die Bahntrasse
innerhalb der Roten Zone (10 m Streifen).

Taurach

Im Miindungsbereich des Lessachbaches kommt es zu einer Uberstréomung des
rechten Uferbordes. Speziell bei Geschiebeeinsto® bzw. Anlandungen durch den
Lessachbach kann das Flussbett zu klein werden.

Die Bricke bei km 1.482 ist verklausungsgefahrdet. Dies ist einerseits durch die 2
Mitteljoche der Brucke begrundet, andererseits durch den Geschiebeeintrag des
Lessachbaches. Durch den Geschiebeeinsto? des Lessachbaches und dem
dadurch bedingten Ausufern der Taurach kommt es zu einem Abfluss im linken
Vorland. Dadurch ist ein Streifen von ca. 100 m Breite durch das Ortsgebiet von
Tamsweg als Gelbe Zone ausgewiesen.

Die Wassertiefen sind gering, wobei aber bei der bestehenden Bebauung ein
Gefahrdungspotential vorhanden ist und bei zukinftigen Baumalinahmen darauf
Rucksicht zu nehmen ist (z.B. erhdhte Lichtschachte, keine Tiefgarage ohne
Schwelle).

Eine Rote Zone ist flr die Taurach (Uferbord plus 10 m Streifen) und den recht-
sufrigen Ausleitungskanal festgelegt worden.

Flussab der Zinsbricke liegen im Bereich der Reitermuhle Gelbe Zonen.

Der Mundungsbereich der Mur und der Taurach wird als Rot-Gelbe Zone aus-
gewiesen, da diese Flachen bereits bei Abflissen geringer Jahrlichkeit Gberflutet
sind.

An der Taurach ist in der Vergangenheit bereits mehrmals ein Eisstau aufgetreten.
Es wurden keine Berechnungen im Zuge des GEK Taurach-Lonka durchgeflhrt,
daher werden nur bekannte Bereiche als besondere Gefahrdungen angefuhrt.

5.1.3. Restrisikobetrachtung (HQsp-Szenario)
Mur:

Aus den bestehenden HochwasserschutzmalRinahmen in Tamsweg folgt ein Rest-
risikobereich, bei dem teilweise weitaus grof3ere Flachen Uberflutet sind als bei
HQ1go. In Mértelsdorf sind im Istzustand keine wesentlich gréReren Uberflutungs-
flachen als bei HQo0 zu erwarten. Es wird aber darauf hingewiesen, dass sich
diese Situation durch die geplanten SchutzmalRnhahmen andern kann (z.B. Damm-
uberstromung).

Taurach:

Durch die Uberstromung der bestehenden HochwasserschutzmaRnahmen in
Tamsweg ergibt sich ein Restrisikobereich.
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Im Folgenden sind weitere Gefahrenmomente, die rechnerisch nicht berlcksichtigt
wurden, die aber im Einzelfall eintreten konnen, angefuhrt:

Verklausungsgefahr Briicke B95 Mur km 416.762
Verklausungsgefahr Briicke Murtalbahn Mur km 416.085
Verklausungsgefahr Bricke Murgasse Mur km 416.026
Verklausungsgefahr Bricke Taurach km 0.432 (2 Joche)
Eisstau km 2.088 bis km 0.43

5.1.4. Objekte die im HW — Fall einer besonderen Bedienung bedirfen

Bricke Mortelsdorf (Verklausung verhindern)

Anlandungen im Mundungsbereich Taurach

Anlandungen bzw. Schwemmbholz durch den Lessachbach
Ufermauer Mur zwischen Mundung Leisnitzbach und Hauptschule
Uferbegleitdamme flussauf der Zinsbrlicke

Zinsbrucke

Ausleitungsbauwerke im Bereich Zinsbrlcke

Kraftwerk Ottingmuhle (Riuckstau durch Mur)

Flussab von Tamsweg ist die Bahntrasse teilweise Uberflutet

5.1.5. Gefahrenzonenplane der WLV
Laut Auskunft der WLV liegen Gefahrenzonenplane fur folgende Bache vor:

Lessachbach
Retzengraben
Leil3nitzbach
Stampflbach
Tonibauergraben
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6. BESCHREIBUNG DER ABFLUSSSITUATION BEI HQ3

Die im Folgenden beschriebene Abflusssituation bei HW3, (ohne Geschiebe-
einfluss) ist in den Lageplanen in Einlage 3 dargestelit.

Es wird ausdrucklich darauf aufmerksam gemacht, dass sich bei Hochwasser-
ereignissen an den Zubringern lokal gréRere Uberflutungsflaichen ergeben
konnen, als in der vorliegenden Untersuchung der Mur, Taurach und Lonka dar-
gestellt. Fur einige Zubringer liegen Gefahrenzonenplane der WLV vor.

Die gesamte Uberflutungsflache im Untersuchungsbereich betragt bei HQ3q etwa
4.55 km?2.
6.1. Gemeinde Tamsweg

Mur km 418.904 bis 411.648,
Taurach km. 2.227 bis 0.000.

Betroffene Katastralgemeinde: Mortelsdorf, Tamsweg, Keuschnig, Lasaberg,

Wolting
Leitbildstrecke: Mur 4, Mur 3, Taurach 1
Gefahrdete Objekte bei HQ3p:  ca. 10 Wohn- und Gewerbeobjekte
Durchfluss: Mur HQ3p = ca. 126 bis 251 m3/s;
Taurach HQ30 = ca. 92 bis 111 m?/s
Uberflutungsflache HQsq: 0.94 km?

Mur:

Zwischen der Gemeindegrenze bei km 418.904 und Mortelsdorf kommt es immer
wieder lokal zu einem Uberstrdomen des Uferbordes. Die Uberstrémhohe bei dem
uferbegleitenden Feldweg betragt ca. max. 10 cm. Das ausufernde Wasser flief3t
im Vorland getrennt vom Murbett ab. Flussauf von Méortelsdorf staut sich der
rechte und linke Vorlandabfluss. Linksufrig kommt es zu einem Durchstromen des
Ortsbereiches, wobei durch die Gelandegeometrie ein RickflieRen bei km 417.167
stattfindet. Rechtsufrig sammelt sich das Wasser in noch bestehenden Altarm-
resten und stromt flussauf von Judendorf zurtick in die Mur.

Die Brucke in Mortelsdorf ist nicht eingestaut, der Freibord betragt ca. 45 cm. Im
Bereich des Pegels betragt der Wasserspiegel 3.40 m.

Zwischen Mortelsdorf und der Mundung der Taurach treten rechtsufrig groRere
Ausuferungen auf, wobei teilweise Maanderreste gefullt werden. Die Brucke der
B95 weist ein Freibord von mehr als 80 cm auf. Durch den Stahlrohrdurchlass
(Guterwegunterfuhrung) unter der B95 wird der rechte Vorlandabfluss wieder
Richtung Mur geleitet, dadurch ist der 20 m breite Streifen zwischen der Mur und
der B95 uberflutet.

Durch den HWS3p-Wasserspiegel von ca. 1012.05 muUA im Muindungsbereich
kommt es zu einem Ruckstau in das linke Vorland bis zur Ottingmuhle.
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Durch den Bahndamm bei km 416.085 wird der Vorlandabfluss in die Mur zurick-
gedrangt. Der Freibord bei der Bahnbricke betragt ca. 1 m, bei der Stral3enbrtcke
stellt sich ebenfalls Freispiegelabfluss ein, wobei der Freibord ca. 90 cm betragt.

Flussab der Bricke der Murgasse in Tamsweg kommt es linksufrig zu keiner
Uberstrdmung der Ufermauer. Der Freibord betragt ca. 60 cm.

Rechtsufrig kommt es flussab der Murbriicke zu Ausuferungen bis zur Bdschung
des Kasernengelandes. Im sudlichen Teil des Kasernengelandes (Sportplatz usw.)
werden Uberflutungstiefen von ca. 50 cm erreicht.

Linksufrig wird der Weg parallel zur Mur einige Zentimeter Uberflutet, die Klar-
anlage ist hochwasserfrei.

Die Radwegbrucke bei km 414.416 ist nicht eingestaut (Freibord ca. 20 cm).

Flussab der FuRgangerbrucke verlauft die Mur durch ein schluchtartiges Tal, somit
sind gréRere Ausuferungsflachen nicht moglich. Lokal kommt es zu Uber-
stromungen des Radweges bzw. der Bahntrasse. Zwischen km 413.996 und
413.452 liegt die Bahnstrecke Murau-Tamsweg auf der orografisch rechten Ufer-
seite, wobei die Trasse mit Bruchsteinmauerwerk gesichert ist.

Zwischen km 413.996 und 412.976 ist die rechtsufrig laufende Bahntrasse und der
Radweg bei HQgao uberflutet. Die Wassertiefen im Bereich der Bahn betragen
einigen Zentimeter. Zwischen km 412.581 und km 411.606 ist die Bahntrasse
ebenfalls Uberstromt. In jenen Bereichen wo die Bahntrasse hoher als der Radweg
liegt, kommt es zu einem Abfluss entlang des Radweges. Der Ruckfluss in die Mur
erfolgt Uber die steilen Zubringerbache.

Taurach:
Die Taurach ist im Gemeindegebiet von Tamsweg reguliert. Nordlich der Zins-
brucke befinden sich rechts- und linksufrig Damme.

Die FuRgangerbricke Hammersteig bei km 2.227 ist nicht eingestaut, wobei der
Freibord ca. 45 cm betragt. Im Mindungsbereich des Lessachbaches kommt es
zu keinen Ausuferungen. Zwischen der Lessachmindung und der Brucke bei km
1.482 wird der 30-jahrliche Abfluss im Flussschlauch abgefihrt.

Die Brucke bei km 1.482 (Melchartlweg, Reitplatz) weist bei HQ3o einen Freibord
von ca. 1.2 m auf.

Der Freibord bei der Zinsbrucke betragt ca. 0.35 m. Die Wassertiefe beim Pegel
betragt ca. 1.5 m.

Flussab der Zinsbrucke (km 1.167) kommt es durch die Neuerrichtung des Aus-
leitungsbauwerks linksufrig zu keinen Ausuferungen. In der Rechnung wurde bei
HQs30 keine Beaufschlagung der Ausleitung angenommen.

Rechtsufrig wird der Ausleitungskanal mit ca. 13 m?3s beaufschlagt, da das
bestehende Regelorgan bei HQ3o nicht als zuverlassig geschlossen angenommen
werden kann. Durch diese Beaufschlagung kommt es im Bereich der Reitermuhle
zu Ausuferungen. Es sind das Sagewerk und einige Wohnobjekte Uberflutet. Das
ausufernde Wasser stromt einerseits Uber das Sagewerksareal und andererseits
uber das rechte Vorland (Reiterau, Taurachweg) zuruck.

Technischer Bericht — Einlage 1 Hydroconsult 2007



Gefahrenzonenausweisung Mur, Taurach-Lonka 33

Die Brlcke bei km 0.431 weist einen Freibord von ca. 90 cm auf. Im Mindungs-
bereich der Taurach kommt es linksufrig zu Ausuferungen bis zur Ottingmubhle.
Rechtsufrig kommt es ebenfalls zu Ausuferungen aus der Mur und der Taurach.
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Abkurzungsverzeichnis:

HQ,: Hochwasserabfluss einer bestimmten Jahrlichkeit n;
z.B.: HQqoo bedeutet ein 100-jahrliches Hochwasser, dass im Durchschnitt
statistisch betrachtet alle 100 Jahren erreicht oder Uberschritten wird.

HW,: Wasserspiegel bei einem Hochwasserereignis der Jahrlichkeit n (in muA).

Q: Abfluss bzw. Durchfluss, meist in [m?®/s] angegeben

km:  Kilometrierung (Stationierung), beginnt bei der Mindung eines Flusses mit
0.000 und steigt flussauf an.
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