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VORWORT

Zehn Jahre Naturwaldreservatenetz in Salzburg

1985, vor genau zehn Jahren, begann der amtliche Naturschutz
mit der Einrichtung eines repréasentativen Naturwaldreserva-
tenetzes in Salzburg. Dank der guten Kooperation =zwischen
Grundeigentimern und Naturschutzbehtrde konnte mittlerweile ein
Bestand von 11 Reservaten, davon zwei im Nationalpark Hohe Tau-
ern gelegen, erreicht werden. Als einziges Osterreichisches
Bundesland verfiigt Salzburg damit tiiber ein systematisch einge-
richtetes und betreutes Naturwaldreservatenetz und hat den Be-

griff "Naturwaldreservat" auch naturschutzrechtlich verankert

Ziel des Naturwaldreservateprogrammes ist es nicht nur, fir un-
ser Land typische Waldgesellschaften zu bewahren sowie die Er-
haltung und Verbesserung der biologischen Vielfalt des Waldes
zu férdern, sondern auch begleitende wissenschaftliche For-
schungsvorhaben, wie sie in der nunmehr vorliegenden pilzkund-
lichen Studie von Dr. Thomas Riicker (Institut fiir Okologie)
vorliegen, durchzufiihren. Naturwaldreservate sollen in ausrei-
chender Grole und Zahl erméglichen, dal sich die geschiitzten
Waldokosysteme ohne menschlichen Eingriff, nur ihren eigenen

natiirlichen Gesetzen folgend, entwickeln konnen.

Mit der Einrichtung seines Naturwaldreservatenetzes hat Salz-
burg einen zukunftsweisenden Weg beschritten, der es uns heute
ermdglicht, einer Anzahl internationaler Verpflichtungen nach-
zukommen. So entspricht der Schutz von Naturwaldreservaten zwei
wichtigen Empfehlungen des Europarates iiber holzbewohnende Or-
ganismen und Naturwalderhaltung. Auch im bereits ausverhandel-
ten Bergwald-Protokoll zur Durchfiihrung der Alpenkonvention wvon
1991 verpflichten sich die Vertragsparteien, Naturwaldreservate
in ausreichender GrdBe und Zahl auszuweisen. Mit der Unter-
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zeichnung der internationalen Artenvielfaltskonvention und der
Resolutionen der Ministerkonferenz zum Schutze der Walder in
Europa 1993 in Helsinki hat sich Osterreich weiters verpflich-
tet, die Errichtung eines Netzwerks von Naturwaldreservaten
voranzutreiben. SchlieBlich konnte mit dem Naturwaldreservat
Prossauwald auch eine bedeutende Rickzugsflache f£fir bedrohte
Tier- und Pflanzenarten in das nach den Bestimmungen der EU-
Richtlinie zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume zu schaf-
fende europaweite Schutzgebietsnetzwerk "Natura 2000" einge-
bracht werden. Damit wurde in einem wesentlichen Punkt die Er-
fiillung der aus dem EU-Beitritt erwachsenen Verpflichtungen er-
leichtert. Acht unserer Naturwaldreservate sind auBerdem Teil
des Europiischen Netzwerks biogenetischer Reservate, welches

unter der Patronanz des Europarates steht.

Wir koénnen folglich mit Stolz auf das bisher erreichte und noch
weiter auszubauende Salzburger Naturwaldreservatenetz blicken.
Die vielfaltigen, vom amtlichen Naturschutz initiierten und in
Kooperation mit anerkannten Institutionen wie der Universitat
Salzburg, dem Institut fir Okologie des Hauses der Natur oder
der Universitat fiir Bodenkultur Wien durchgefithrten wissen-
schaftlichen Forschungsergebnisse werden laufend dokumentiert
und weiter nutzbringend bearbeitet. Auch in Zukunft soll die
Weiterfiihrung des Naturwald-Forschungsprogrammes ein Arbeits-
schwerpunkt der Naturschutzabteilung sein. Die vorliegende Pu-
blikation stellt ein Forschungsgebiet vor, das durch eine An-
zahl von Neufunden an Pilzarten die Kenntnisse liber Artenviel-
falt und die dkologischen Zusammenhdnge in unserem Land vertie-
fari Rilft.

Landeshauptmann
Dr. Hans Katschthaler
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VORWORT

Naturwald als Lehrbeispiel

Die natiirliche Waldentwicklung unter mdglichst ungestdérten Ver-
haltnissen beobachten und dokumentieren zu konnen, ist eines der
Hauptanliegen des im Land Salzburg eingerichteten Naturwaldreser-
vatenetzes. Um vollstandige Entwicklungszyklen des komplexen Oko-
systems Wald zu erfassen, ist es notwendig, weit Uber die heute
{iblichen Umtriebszeiten hinaus das Werden und Vergehen von Orga-
nismen zu studieren, nicht zuletzt um wichtige Riuckschlisse flir
die waldbauliche und Naturschutz-Praxis ableiten zu ké&nnen.

Ein wichtiges, meist kaum bemerktes und so derzeit nur wenigen
Spezialisten zugangliches Arbeitsgebiet ist dabel die Pilzkunde.
Pilze treten in vielfiltigen, oft skurrilen Erscheinungsformen in
unseren Wialdern auf, sie begleiten in unterschiedlichster Auspra-
gung unsere Waldokosysteme in allen Entwicklungsstadien. Beson-
ders wichtig sind verschiedene Pilze als ,Recyclingspezialisten™,
die der Re-Integration abgstorbenen organischen Materials in den
Stoffkreislauf dienen. Pilze sind aber auch oft wichtige Nahrung,
nicht nur fir den Menschen, der einige Speisepilze als Leckerbis-
sen schatzt. Auch fir die Tiere unserer Walder sind verschieden-
ste Pilze wesentlicher Teil ihres Nahrungsspektrums. Pilze sind
also integrierter Teil des Gesamtdkosystems Wald.

Der Schutz der Pilze darf sich freilich nicht auf einzelne Natur-
waldreservate oder Pfliickverbote nach der neuen Pilzeschutzver-
ordnung beschranken. Wesentlich fiir das Uberleben dieser Organis-
men ist die Erhaltung intakter Lebensrdume. Dazu dient das aus
AnlaB des Europaischen Naturschutzjahres 1995 von der Salzburger
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Landesregierung auf meine Initiative 1995 - erstmals in Oster-
reich - neugeschaffene Férderungssystem fir ,Naturschutz im
Wald“. Das Spektrum der neuen partnerschaftlichen Mdglichkeiten,
gemeinsam mit den Waldeigentimern einen umfassenden Lebensraum-
schutz im Wald zu betreiben, reicht von Pramien fiir die Belassung
von Totholz im Wirtschaftswald tiber die Schaffung von Altholzin-
seln und die Waldrandgestaltung bis zur dkologischen Bestandsum-
wandlung und die Forderung bachbegleitender Gehodlze. Damit soll
ein finanzieller Anreiz geschaffen werden, daB die Waldeigentimer
selbst, noch mehr als bisher, Naturschutzanliegen in ihre Waldbe-
wirtschaftung einbeziehen und auf bedrohte Organismen verstarkt
Riicksicht nehmen. In diesem Zusammenhang sei auch den Eigentimern
der beiden untersuchten Naturwaldreservate, der Gildemei-
ster’ schen Gutsverwaltung Fischhorn wund der Agrargemeinschaft
Saalbacher Waldgemeinschaft, fiir ihre stete Kooperation mit dem
amtlichen Naturschutz gedankt.

Die vorliegende Arbeit von Dr. Thomas Riicker zeigt interessante
Facetten eines fast unbekannten Kapitels Waldokologie und belegt
durch zahlreiche Neufunde bisher unbekannter Organismen die Viel-
falt unserer Salzburger Natur.

Koostar

Landesrat
Dr. Robert Thaller



Mykologische Erforschung der Naturwaldreservate
Kesselfall und RoRwald (1991 - 1994)

1. Einleitung

Bestandesriickgang, fortschreitende Arealeinbufle und schlieBlich Ausrottung zahlrei-
cher Tier- und Pflanzenarten haben im Gefolge des tiefgreifenden Wandels der Kulturland-
schaft vor allem in den letzten Jahrzehnten bedngstigende Ausmafie angenommen. Dies gilt
nicht nur weltweit, sondern gerade auch im dicht besiedelten, hoch industrialisierten und land-
und forstwirtschaftlich intensiv genutzten Mitteleuropa. In zunehmendem MaBe wird erkannt
und auch wissenschaftlich belegt, da von dieser Entwicklung nicht nur viele Tiergruppen,
Farn- und Bliitenpflanzen, sondern in mindestens demselben Ausmal} niedere Organismen wie
Moose, Flechten, Algen und Pilze betroffen sind.

Oberstes Ziel praxisorientierter Naturschutzforschung sollte es sein, die Gefidhrdung
einzelner Arten zu erkennen und MaBnahmen vorzuschlagen, die den Riickgang der bedrohten
Sippe aufhalten, bzw. - im Optimalfall - die die Gefihrdung der einzelnen Art durch Stérkung
der Populationen eliminieren. Zumeist gehen jedoch Managementvorschldge oder rechtliche
Schutzstrategien von den relativ gut bekannten GefdBpflanzen oder von tierischen Organis-
mengruppen aus, wohingegen die Kryptogamen meist génzlich unberticksichtigt bleiben. Im
besonderen AusmaB gilt dieses Wissensdefizit fiir die Pilzflora naturnaher mitteleuropéischer
Waldokosysteme der Montanstufe (vgl. GRIESSER 1992, TARTAROTTI 1990). Um diesem
Umstand wenigstens lokal abzuhelfen, wurde vom Amt der Salzburger Landesregierung
(Naturschutzreferat) das Institut fiir Okologie aufgrund einer Vorstudie (vgl. RUCKER 1991b)
beauftragt, die Pilzflora der beiden Pinzgauer Naturwaldreservate (im folgenden als NWR
abgekiirzt) Kesselfall und RoBwald, die Teil des Naturwaldreservatenetzes des Landes Salz-
burg (HINTERSTOISSER 1993) sind, im Rahmen einer dreijdhrigen Studie (1992 - 1994) einge-
hend zu untersuchen (vgl. Abb. 1). Das Untersuchungsprogramm umfaBt folgende Parameter:

¢ die Erhebung des Artenspektrums der Makromyceten.

¢ die mykosoziologische Untersuchung bzw. die qualitative und quantitative Analyse
der vorhandenen Mykozoenosen.

¢ die Auswertung der Makromycetenflora entsprechend den aktuellen Roten Listen von
Osterreich und Bayern bzw. nach den vorhandenen Kartierungsdaten aus dem Bundes-
land Salzburg, mit entsprechenden Querverweisen zur Verbreitung in Mitteleuropa.

die Beschreibung des phytopathogenen Waldzustandes.
die Unterbreitung von mykologisch orientierten Management- und Schutzstragegien .

Im Rahmen des Endberichtes werden die erarbeiteten Ergebnisse nun vorgestellt und
diskutiert.
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Naturwaldreservate in Salzburg
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Abbildung 1: Lage der Untersuchungsgebiete (verdndert nach HINTERSTOISSER 1993).

2. Methodik

In den Untersuchungsjahren 1991 bis 1994 fanden von Mai bis November insgesamt 24
Gelﬁndebegehungen' in unterschiedlichen Abstinden statt, in den Monaten Juli, August und
September in (beinahe) wochentlichem Abstand. Bei jeder Begehung wurden Fruchtkdrper
kritischer und unbekannter Arten gesammelt, dokumentiert und herbarisiert (allféllige Belege
liegen im Privatherbar Th. RUCKER). Als Grofipilze wurden alle jene Pilzarten verstanden, die
mit freiem Auge sichtbare Fruchtkorper ausbilden. Um eine méglichst vollstindige Erfassung
zu gewihrleisten, wurde die gesamte zugingliche Fliche der beiden NWR besammelt. Der
Untersuchungsschwerpunkt lag auf der Erfassung der Agaricales s.l., zusitzlich wurden aber
auch zahlreiche ,Kleinpilze® berticksichtigt. Zu diesem Zweck erfolgten die Aufnahmen nach
der Punktmethode (MOSER 1959). Dabei wird eine kleine Fliche (1 x 1 bis 2 x 2 m) als Unter-
suchungseinheit gewahlt und besonders griindlich nach Pilzfruchtkérpern abgesucht. Fiir die
Erfassung der Hiufigkeiten wurde die Anzahl der Stellen geschitzt, an denen die einzelnen
Arten fruchteten. Fiir die Abundanzkategorien wurde die abgewandelte, dreiteilige Skala von

JAHN et al. (1967) herangezogen:
o G 01 1) [US selten (an 1 oder 2 Stellen des Untersuchungsgebietes)
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n (= numerous) ....... mehrfach (an 3 bis 10 Fundstellen)
a (= abundans) ........ haufig ( an mehr als 10 Fundstellen)
4 reveeeverereereesenennnnns Vorhanden (Abundanz nicht quantifizierbar)

Im NWR RoBwald sollten Dauerflichenbeobachtungen quantitativ den Einflufl der
Waldweide auf die GroBpilzflora aufzeigen; die BestoBung durch das Weidevieh war im Un-
tersuchungszeitraum und im gesamten Waldbereich so stark, daf aus fachlicher Sicht dieser
Untersuchungsparamter aufgegeben werden mubite.

Zur Bestimmung der Arten wurde neben den Standardwerken DENNIS (1981), JOLICH
(1984) und MOSER (1983) auch zahlreiche Spezialliteratur verwendet.

3. NWR Kesselfall
3.1 Das Untersuchungsgebiet

Der kartierte ca. 45 ha groBe Laubwald liegt im hinteren Tal der Kapruner Ache, west-
lich und stidwestlich des Kesselfall-Alpenhauses in einer Hohe zwischen 960 und 1300 m
(vgl. Abb. 1). Geologisch gesehen zihlt der mittlere Abschnitt des Kapruner Tales zu den jiin-
geren Serien der Schieferhiille; der Bestand stockt auf karbonatreichem Gestein. Durch den
kesselformigen, von steilen Flanken umgebenen Talschlu ist die Sonneneinstrahlung gering
und die relative Luftfeuchte iiberdurchschnittlich hoch. Der weitgehend geschlossene Wald-
bestand wird im ostlichen Zentralbereich von der ZufahrtsstraBe zu den Hochgebirgsspeicher-
seen der Tauernkraftwerke AG auf einer Linge von etwa 300 m durchschnitten. Durch den
siidostlichen Bereich fiihrt ein markierter Wanderweg, weiters iiberspannt hier eine Freilei-
tung den Laubwald.

Im Salzburger Naturschutzbuch wird der ,,Laubholzbestand néchst dem Kesselfall“ seit
1933 als , Naturdenkmal® ausgewiesen. Im Bescheid vom 23.2.1933 (Zahl: 333-11I-1933) wird
ausgefiihrt: ,Die Verfiigung iiber dieses Naturgebilde ist daher ... mit dem
Beifiigen beschrinkt, daB hinsichtlich des Bestandes ... die Bewirtschaf-
tung im Plenterhiebe vorgeschrieben wird, wobei vom Laubholz nur die
Nutzung iiberalter Stimme unter Schonung besonders schéner Exemplare
aller vorkommenden Laubholzarten, beim Nadelholz vorsichtige Ent-
nahme hiebsreifer Stimme, unter Schonung besonders schoner starker
Fichten in der Nihe des Weges gestattet ist.

Das NWR Kesselfall ist einer der prichtigst entwickelten inneralpinen Laubmischwil-
der der Hohen Tauern. Die Hauptbaumarten sind Grauerle, Buche, Ulme, Bergahorn, Gemei-
ne Esche, Hasel mit eingestreuten Tannen und einzelnen Fichten. Wie bereits bei WAGNER
(1985) hervorgehoben, sind grofe Teile des Naturwaldreservates Kesselfall einem Acereto-
Ulmetum BEGER 1922 zuzuordnen, wobei jedoch - eventuell sogar als Charakteristikum einer

ostalpinen Variante dieser Gesellschaft - Matteuccia struthiopteris die Krautschicht dominiert.
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In den bachnahen, tiefergelegenen Bereichen des Untersuchungsgebietes gehen diese Bestdn-
de in ein Alnetum incanae, ebenfalls mit reichlich Matteuccia struthiopteris tiber. Als Beson-
derheit fiir inneralpine Waldbereiche ist das lokal bestandsbildende Auftreten von Fagus syl-
vatica hervorzuheben. Vereinzelt kommen im Bestand Betula pendula (mit hybridogenem
EinfluB von Betula pubescens) sowie Picea abies vor. In den am hochsten gelegenen Berei-
chen des Untersuchungsgebietes, die teilweise von Felswinden durchsetzt sind, ist die Léarche
regelmiBig den Laubwaldbestinden beigemischt. Der forstliche Eingriff beschrinkt sich auf
das Freihalten des Wanderweges, durch die fehlende forstliche Nutzung ist der Totholzanteil
entsprechend hoch, wobei alle Sukzessionsstadien vorhanden sind.

3.2 Die Pilzflora
3.2.1 Floristik / Soziologie / Okologie

Im Naturwaldreservat Kesselfall wurden insgesamt 231 GroBpilzarten festgestellt, von
denen die meisten auf Artniveau bestimmt sind (vgl. 3.2.5 Artenliste). Einige Aufsammlungen
wie z. B. ein einzelner Fruchtkérper einer Psathyrella, konnten durch fehlende Merkmale
nicht determiniert werden. Dazu zihlen auch einige Corticiaceae und zahlreiche herbicole
Ascomycetae und eine Kollektion aus der Gattung Cortinarius (UG Telamonia). Die insge-
samt vier Untersuchungsjahre vermitteln einen Einblick in die Pilzflora ohne Anspruch auf
Vollstandigkeit.

Die jahreszeitliche Entwicklung der Pilzflora beginnt mit der frostfreien Zeit Ende April
und endet mit den ersten Herbstfrosten im Oktober recht abrupt. Die witterungsbedingten
Schwankungen der Fruktifikation der Makromyceten waren auch im Untersuchungsgebiet
deutlich. So ist bemerkenswert, daB durch die hohe Luftfeuchte auch in Trockenperioden noch
relativ giinstige Fruktifikationsbedigungen herrschen. Im besonders niederschlagsarmen
Sommer 1992 konnten sogar in der Trockenperiode noch Pilze gefunden werden. Besonders
hoch war der Anteil an erstmals beobachteten Arten 1993, einem Jahr mit vergleichsweise
hohem Niederschlagsanteil im Sommer und Friihherbst. Auch ohne die, fiir detailliertere Aus-
sagen notwendigen kleinklimatischen Messungen, die im Rahmen der Untersuchungspro-
grammes nicht durchgefiihrt werden konnten, ist dieser Zusammenhang offensichtlich.

Die bisher beobachteten 231 Arten entsprechen einem Anteil von 13,3 % an der bisher
aus dem Bundesland Salzburg bekannten GroBpilzflora (RUCKER 1991, 1994 bzw. unpubl.
Kartierungsdaten). Nach den systematischen GroBgruppen aufgeteilt, dominieren im unter-
suchten Laubwald die Agaricales mit {iber 45 %, aber auch der Anteil der Aphyllophorales ist
mit 18,6 % beachtlich (vgl. Tab. 1). Deutlich unterreprésentiert sind die Gruppen Boletales,
Russulales und Gasteromycetidae, deren Anteil zusammen bei nur 3,5 % liegt. Dies wird auch
im Vergleich zur Salzburger Gesamtflora deutlich, der Anteil dieser drei Gruppen ist mit 11,3
% fast dreimal so hoch. Gerade der Anteil der Russulales ist mit 1,7 % gegentiber dem lan-
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desweiten Anteil mit 6,4 % besonders niedrig. Einen um je etwa 5 % hoheren Anteil ver-
zeichnen die Ascomycetes und die Aphyllophorales. Diese Unterschiede sind dadurch zu er-
klaren, daB im NWR Kesselfall Holzbewohner, zu denen die meisten Aphyllophorales geho-
ren, sehr reichlich, Mykorrhizapilze, zu denen fast alle Boletales und Russulales gehoren, da-
gegen nur spirlich vertreten sind, und daB sich die Habitate fiir die iiberwiegend an Trok-

kenstandorte angepaBte Gasteromyceten wenig eignen.

Tabelle 1: Absolutzahlen bzw. Anteile der systematischen Gruppen an der Grof3pilzflora.

Kesselfall BL Salzburg

absolut % absolut %
Myxomycetes 12 5.1 56 3,2
- Heterobasidiomycetidae 5 2,2 34 2,0
Ascomycetes : 57 24,7 345 19,8
~ Aphyllophoralles s.1. 43 18,6 251 14,4
Boletales 2 0,9 49 2.8
Agaricales 105 45,5 792 45,6
Russulales 4 i 112 6,4
Gasteromycetidae 2 0,9 27 1,6
Sonstige : 1 0,4 73 472
Summe 231 100 1739 100

In der Artenliste (Kap. 3.2.5) sind die Abundanzen der einzelnen Arten unter Beriick-
sichtigung der drei Beobachtungsjahre angegeben, Tab. 2 gibt einen Uberblick iiber die
Abundanzklassen der einzelnen Untersuchungsjahre. In der vorletzten Spalte, in der alle 4
Untersuchungsjahre (1991 - 1994) eingetragen sind, wurde jeweils die héchste Abundanzka-
tegorie berticksichtigt.

Tabelle 2: Verteilung der Abundanzklassen
(mit /1" wird die Artensumme pro Jahr bezeichnet)

1991 1992 1993 1994 | 1991-1994 %

r 41 53 64 37 120 51,9

n 23 28 27 21 29 12,6

a 8 10 11 16 18 7,8

+ 27 48 36 45 64 977

. 134 91 93 112 0 0
>/ 97 140 138 119 231 100




TH. RUCKER : Mykologische Untersuchung Naturwaldreservate / Endbericht 1994 7

Bei der Betrachtung der Ergebnisse der 4 Untersuchungsjahre fillt auf, daB nur wenig
Pilzarten wirklich hiufig sind (7,8 %), dagegen wurden tiber 50 % aller Pilzarten meist nur an

einer oder zwei Stellen gefunden.

Zahlreiche der insgesamt 18 Arten, die an mehr als 20 Stellen im Untersuchungsgebiet
auftraten, sind Ubiquisten mit geringer Substratspezifitéit, wie z. B. Marasmius androsaceus,
Mycena galopus, Hymenoscyphus calyculus, Cyathicola cyathoidea und Trametes versicolor.
Daneben kommen aber auch einige seltenere Arten vor, die hier optimale Substratverhéltnisse
vorfinden wie z. B. Plicaturopsis crispa und Typhula erythropus. Besonders interessant ist
das ,,Massenvorkommen* von Woldmaria crocea, einem cyphelloiden Pilz, der ausschlieBlich
am Grund abgestorbener Wedel des StrauBfarns wiéchst. Der in Mitteleuropa bisher vielfach
iibersehene Pilz (vgl. FORSTINGER et al. 1990) wiichst hier an fast jeder StrauBfarnpflanze. Die
grofe Anzahl von Arten mit geringer Abundanz liegt auch daran, dafl viele der vorkommen-
den Pilzarten hochspezifische Substrate benétigen, die nur stellenweise vorhanden sind. Da-
neben wirkt sich vermutlich der Konkurrenzdruck von Arten mit dhnlicher 6kologischer
Amplitude besonders aus. Als Beispiel seien hier die Mykorrhizabegleiter der Buche
(Lactarius blennius, Russula mairei, Tricholoma scalpturatum) angefiihrt, die nur an zwei
Stellen gefruchtet haben, obwohl der Begleitbaum - die Buche - lokal bestandsbildend auftritt.
Auch Hericium coralloides kommt nur an einer Stelle an einem noch stehenden Bergahorn-
stamm vor, obwohl zahlreiche, natiirlich abgestorbene Laubbdume vorhanden sind.

Verglichen mit der Gesamtartenzahl schwankt die Zahl der jahrlich notierten GroBpilze
zwischen 97 im Jahr 1991 und 140 im Jahr 1992; mit Ausnahme des ersten Untersuchungsjah-
res - in dem nur zwei Orientierungsbegehungen fiir die Vorstudie stattfanden - sind nur gerin-
ge Abweichungen bei der Zahl der jahrlich beobachteten Grofipilzen festzustellen, die sich
zwischen 119 und 140 Arten bewegt. Auch daraus wird ersichtlich, daf es eine relativ grofie
Zahl an Pilzarten gibt, die nur in einem Jahr und auch meist nur einer Fundstelle registriert
wurden. Als Beispiele seine Fayodia leucophylla, Hericium coralloides, Inocybe calospora,
Lacatrius deterrimus, Lepiota tomentella, Mycena strobilicola, Peziza depressa, Pholiota
mixta und Tarzetta cupularis erwéhnt. Dagegen treten die mit der Abundanz ,,a* bezeichneten,
hiufigen Arten auch praktisch jedes Jahr auf. Unter den Arten die in den vier Untersuchungs-
jahren nur einmal registriert wurden sind sowohl Taxa mit einem hohen Gefihrdungsgrad, als
auch zahlreiche nicht bedrohte Arten. Auch die Verteilung der Arten entsprechend den drei
Abundanzkriterien ist ziemlich konstant. Die geringe Abundanz vieler Pilze ist z. T. daraus
erkliren, daB viele Arten spezielle Substrate bendtigen bzw. bestimmte Habitatanspriiche
stellen, die nur stellenweise in der Fliche vorhanden sind. Aber auch das scheinbar geeignete
Substrat wird kaum von einer Art iiberall besiedelt, desgleichen findet man nicht einen My-
korrhizapilz bei jedem Exemplar seines Partnerbaumes. Eine wesentliche Ursache fiir dieses
Phinomen ist die Konkurrenz der einzelnen Pilzarten untereinander, sowie der Konkurrenz-
druck der Phanerogamen (vgl. WINTERHOFF 1993).
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Pilze sind als heterotrophe Organismen auf organisches Material als Substrat angewie-
sen. Grofpilze kénnen als Symbionten mit vielen Waldbdumen Mykorrhizen bilden, als Pa-
rasiten lebende Pflanzen (Tiere) befallen oder als Saprophyten von toter organischer Substanz
(Streu, Totholz, Humus, Dung etc.) leben. Alle Arten sind mehr oder weniger eng auf be-
stimmte Substrate spezialisiert. In Tab. 3 werden die Artenzahlen nach den entsprechenden
okologischen Gruppen aufgelistet und gegeniibergestellt. Die Abb. 2 stellt diese Ergebnisse
graphisch dar.

Tabelle 3: Verteilung der GrofBpilzarten nach 6kologischen Gruppen.

Lebensweise Arten gesamt Ag@ri_b:él_esﬁf‘Bdlféfal"es ”
absolut % absolut %
Holzbewohner 118 51,1 32 28,8
Streu- und Bodenbewohner 70 30,3 56 50,5
Mykorthizapilze 16 6,9 15 13,5
Kraut- und Grasbewohner 19 ) 6 54
Moosbewohner - 1 0,5 1 0,9

Parasiten 7 3,0 1 0,9
Mistbewohner 0 0 0 0
lichenisierte Arten 0 0 0 0
gesamt o 231 100 111 100
120 @ Arten gesamt
O Agaricales / Boletales

100} .

8o}

60}-

40}

20

0 1 P 'f ol

Is ts my

Abbildung 2: Verteilung der GroBpilzarten nach dkologischen Gruppen
(Is = Holzbewohner, ts = Streu- und Bodenbewohner, my = Mykorrhizapilze, hs = Kraut- und
Grasbewohner, br = Moosbewohner, pa = Parasiten, co = Mistbewohner, li = lichenisierte Arten)
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In Abb. 2 wird der Anteil der GroBpilzarten nach ihrer Lebensweise gegeniibergestellt.
Unter Einbeziehung aller bisher registrierter Arten sind mehr als die Hilfte (51,1 %) Holzbe-
wohner, der Anteil der streu- und bodenbewohnenden Arten betrdgt tiber 30 %. Saprophyti-
sche Arten, die weder zu der einen noch zu der anderen Gruppe zu zéhlen sind (Kraut-, Gras-,
Moos- und Mistbewohner) weisen zusammen einen Anteil von unter 10 % auf; mit nur 6,9 %
sind Mykorrhizapilze deutlich unterreprisentiert, ein Umstand, der sich auch schon nach zwei
Untersuchungsjahren deutlich herauskristallisiert hat (vgl. RUCKER 1992). Gerade die geringe
Zahl der Ektomykorrhiza-Symbionten ist fiir Auenwilder besonders charakteristisch
(CARBIENER 1981, GRIESSER 1992 etc.). Die insgesamt 7 notierten Parasiten, die in Kap. 3.2.2
gesondert behandelt werden, entsprechen einem Anteil von 3 % am Gesamtartenspektrum.
Zieht man beim Vergleich der 6kologischen Gruppen nur die Agaricales und Boletales - die
Blitterpilze und die Réhrlinge - in Betracht, iiberwiegt die Gruppe der Streu- und Bodenbe-
wohner mit {iber 50%. Der Anteil der Holzbesiedler ist aber mit fast 30 % noch beachtlich.
Unter Beriicksichtigung des Umstandes, daB sich der iiberwiegende Anteil der Mykorrhizapil-
ze aus Rohrlingen und Blitterpilzen zusammensetzt, sind diese mit einem Anteil von 13,5 %
deutlich untereprasentiert. Gerade fiir diese kologische Gruppe scheinen, trotz der vorhande-
nen Baumpartner, keine giinstigen Verhiltnisse vorzuliegen. Hier diirfte sich der EinfluB3 der
Grauerle bemerkbar machen, die in der Lage ist, durch die Bindung von Luftstickstoff in den
Wurzelknéllchen (Frankia-Symbiose), optimale Nahrstoffverhidltnisse zu schaffen. Es ist be-
kannt, daB bei einem iiberdurchschnittlich hohen Néhrstoffgehalt zahlreiche Baum- und
Straucharten (z. B. Acer, Fraxinus, Sambucus und Ulmus) keine Ektomykorrhiza-Symbiose
eingehen (vgl. Pkt. 5.4 in GRIESSER 1992). Auch eine teilweise deckende Krautschicht und
eine relativ hohe Bodenfeuchte, auf die das Auftreten zahlreicher feuchteliebender Pilze (z. B.
Sarcoscypha austriaca) hinweist, unterbinden die Fruchtkérperbildung. Die wenigen My-
korrhizapilze konnten fast ausschlieflich an relativ trockenen Stellen ohne Krautschicht be-
obachtet werden. Auch der auffallend hohe Streuanteil wirkt sich gerade auf diese 6kologische
Gruppe negativ aus (vgl. ARNOLDS 1991a).

Paxillus involutus, Naucoria escharoides und Inocybe calospora sind stete Ektomy-
korrhiza-Symbionten der Grauerle, Hydnum repandum, Hygrophorus cossus und Lactarius
blennius sind eng an die Buche gebunden, Lactarius pyrogalus ist eine typische Begleitart der
Hasel. Die verbleibenden Mykorrhizapilze sind nicht so spezifisch an bestimmte Geholze ge-
bunden, wobei im Untersuchungsgebiet Cortinarius helvelloides als Grauerlen-, Lactarius
deterrimus als Fichten-, die beiden Tricholoma-Arten als Buchen- und /nocybe maculata als
Haselbegleiter eingestuft werden konnen. Bemerkenswert erscheint der Umstand, daf} zahlrei-
che zu erwartende Arten aus den Gattungen Cortinarius, Russula, Lactarius und Tricholoma
in den vier bisherigen Untersuchungsjahren nicht aufgetreten sind. So konnten einige hochste-
te Symbiosepartner der Grauerle, wie Lactarius lilacinus, Gyrodon lividus und Naucoria lu-
teolofibrillosa (GRIESSER 1992, KOST & HAAS 1989), bis jetzt noch nicht nachgewiesen wer-
den.
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Unter den 70 notierten Streu- und Humussaprophyten - eine scharfe Zuordnung ist teil-
weise nicht moglich - treten neben zahlreichen Substratspezialisten, wie Flammulaster carpo-
philus, Hemimycena gracilis und Mycena capillaris auch viele Arten mit einer weiteren 6ko-
logischen Amplitude, wie Lepiota cristata, Lyophyllum connatum und Mycena galopus auf.
Der Anteil der bodenbesiedelnden Pilzarten (terricol saprob) liegt mit etwa 30 % im
,.Normalbereich® fiir Waldokosysteme. Bemerkenswert erscheint, dafl besonders viele Arten
vorhanden sind, die ephemere, kleine Fruchtkérper ausbilden; Pilze mit einem Hutdurchmes-
ser von iiber 5 cm zéhlen zu den ausgesprochenen Seltenheiten im Untersuchungsgebiet. Als
Anpassung an solche Standorte mit hohem Wassergehalt und hoher Luftfeuchte sind die
Fruchtkorper dieser Arten aus physiologischen Griinden nur verhiltnisméBig klein und von
graziler Gestalt (vgl. DAMON et al. 1992). Gerade das Auftreten von terricol-saproben Ma-
kromyceten mit fragilen, ephemeren Fruchtkdrpern ist von Standorten mit humiden Mikro-
klima bekannt (BUIAKIEWICZ 1989, CARBIENER 1981).

Mit 118 Arten sind die holzbesiedelnden Arten die mit Abstand groBte Gruppe, wobei
dazu auch Borkenbesiedler wie Dendrothele acerina, Hymenchaete carpatica und Mycena
pseudocorticola gezihlt werden, die ohne zu parasitieren an lebenden Baumen vorkommen.
Durch die fehlende forstliche Nutzung seit fast 100 Jahren, den hohen Totholzanteil und die
hohe Luftfeuchte herrschen fiir diese Pilzarten optimale Wachstumsverhiltnisse. Die Mehr-
zahl der lignicolen Pilze kommt an mehreren Holzarten vor, obwohl es auch ausgesprochene
Spezialisten, wie Cytidia salicina an Weide, Daldinia concentrica und Rutstroemia firma an

Grauerle und Strobilurus esculentus an Fichte im Untersuchungsgebiet gibt.

Das Pilzartenspektrum des Untersuchungsgebietes weist einen fiir Laubwilder tiber-
durchschnittlich hohen Anteil an lignicolen Pilzarten auf, obwohl die Untersuchungsmethode
nicht gezielt auf eine moglichst vollstandige Erfassung dieser Gruppe abgestimmt war (vgl.
DE VRIES 1990). Gegeniiber naturnahen Fichtenwildern (vgl. HORAK 1985, RUCKER et al.
1990) ist der geringe Anteil der Mykorrhizapilzarten auffillig. Ahnliche Verhiltnisse der ein-
zelnen 6kologischen Gruppen wurden in den von GRIESSER (1992) bzw. WINTERHOFF (1993)

untersuchten naturnahen Auenwildern festgestellt.

Die verbleibenden Arten sind Pilze an krautigen Pflanzen, moosbewohnende Pilze und
Pilze auf Dung. Gerade die herbicolen Pilze sind iiberwiegend Ascomyceten mit kleinen, un-
auffilligen Fruchtkdrpern. Von den herbicolen Blatterpilzen wie z. B. Marasmius epiphyllus,
Mycena pterigena und die beiden Psilocybe-Arten wurden Farnstengel als Substrat bevorzugt.
Dal} (abgestorbene) Farnpflanzen(teile) fiir Makromyceten ein ganz besonderes Substrat dar-
stellen ist bekannt, so werden bei POELT (1986) zahlreiche Arten angefiihrt, die z. T. hoch-
spezifisch an dieses Substrat angepalit sind.

Durch die heterogene Waldstruktur sind im Untersuchungsgebiet zahlreiche typische
Pilze verschiedener Pflanzengesellschaften vorhanden. Entoloma dysthaloides, Inocybe calos-

pora, I leiocephala, Naucoria escharoides, Paxillus rubicundulus, Pholiotina brunnea, P.
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vestita, Sarcoscypha austriaca sind u.a. typische Grauerlenaupilze, wobei Lepiota cristata
und Volvariella murinella eine gute Stickstoffversorgung indizieren. Arten des Erlen-
Eschenwaldes mit eingestreuten Haseln und Bergahornen sind z. B. Collybia cookei, Entolo-
ma araneosum, Inocybe maculata und Lactarius pyrogalus. Hygrophorus cossus, Lactarius
blennius, Sowerbyella fagicola, Tremella mesenterica und Tricholoma scalpturatum stellen
typische Buchenwaldarten kalkreicher Béden dar. An die wenigen, eingestreuten Fichten sind
u.a. Gymnopilus sapineus, Lactarius deterrimus, Mycena strobilicola und Strobilururs escu-

lentus gebunden.

3.2.2 Phytopathogene Beurteilung

Von den 118 lignicol-saproben Arten wurden nur Armillaria mellea, Fomes fomentari-
us, Fomitopsis pinicola und Polyporus squamosus als Holzparasiten an lebenden Baumen
beobachtet. Heterobasidion annosum, der forstpathologisch wichtigste Pilz Mitteleuropas,
konnte nur an zwei Fichtenstubben am Rand des Naturwaldreservates gefunden werden. Auch
nach intensiver Suche gelang im geschlossenen Bestand kein weiterer Nachweis. Trotz des
ungewdhnlich hohen Anteils an lignicolen Arten wurden nur wenige Baumparasiten beobach-
tet und gerade der nach BUTIN & ZYCHA (1973) phytopathogen bedeutendste Pilz Mitteleuro-
pas - Heterobasidion annosum - konnte nur an zwei Fichtenstubben beobachtet werden.

Offensichtlich sind in naturverjiingten Wildern durch die Vielzahl anderer lignicoler
Pilzarten viele 8kologische Nischen bereits besetzt, so da3 eine Infektion durch den Wurzel-
schwamm unterbunden oder zumindest deutlich erschwert wird. Dieser Umstand wird durch
ghnliche Beobachtungen in naturnahen Fichtenwildern bestétigt (WITTMANN et al. 1991) und
sollte aufgrund seiner Praxisrelevanz bei methodisch vergleichbaren Untersuchungen verstérkt

Beachtung finden.
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3.2.3 Rote Liste / Regionale Besonderheiten

In der nachstehenden Tab. 4 wird die Auswertung der bedrohten Arten des NWR Kes-
selfall nach den Roten Listen fiir Osterreich (Krisal 1986) und fiir Bayern (SCHMID 1990)
tabellarisch zusammengefaf3t.

Tabelle 4: Verteilung der bedrohten Grof3pilzarten entsprechend den

Roten Listen fiir Osterreich und Bayern nach Gefahrdungskategorien
(2 = stark gefihrdet, 3 = gefihrdet, 4 = potentiell gefihrdet)

Osterreich Osterreich & Bayern
2 | 1 2
3 3 15 18
3 5 8
7 21 28
3,0 9.1 12,1

Unter Beriicksichtigung von beiden Roten Listen sind insgesamt 28 Arten als geféihrdet
aufgelistet (vgl. Tab. 5). Die Liste der geféhrdeten Pilzarten umfaft aber insgesamt 38 Arten,
da zusitzlich noch Pilzarten enthalten sind, die nach den aktuellen Kartierungsdaten aus dem
Bundesland Salzburg bisher nur von diesem Standort bekannt sind und damit als regional
selten eingestuft werden konnen (RUCKER 1994, unpubl. Daten). Der Vergleich der Roten
Listen Osterreichs und Bayerns ergibt, daB einerseits die Anzahl der als gefihrdet eingestuften
Arten nach der Roten Liste von Bayern drei mal so hoch ist, wie nach der Roten Liste von
Osterreich, andererseits befindet sich unter diesen 28 Pilzarten keine, der in beiden Roten
Listen ein Gefihrdungsgrad zugewiesen wurde! Dies ist u.a. auch der Grund, warum in der
vorliegenden Arbeit auf zwei Rote Listen zuriickgegriffen wurde, da die Rote Liste fiir Oster-

reich gerade fiir die Hohen Tauern nur bedingt anwendbar ist.

Beriicksichtigt man noch den regionalen Gefihrdungsgrad, so sind von den insgesamt
231 nachgewiesenen Taxa 38 als gefihrdet einzustufen; dies entspricht einem Anteil von 16,5
%. Hinsichtlich der bedrohten Grofpilzarten kann das Untersuchungsgebiet als besonders
wertvoll bezeichnet werden, da ein Anteil von 15% geféhrdeter Arten aus mykologischer
Sicht als hoch anzusetzen ist (vgl. GRIESSER 1992, WINTERHOFF 1993). Der Umstand, dafl
Arten nach der Roten Liste Osterreichs als bedroht eingestuft werden, im Bundesland Salz-
burg aber verbreitet vorkommen, wie z.B. Daldinia concenirica, Paxillus rubicundulus oder
Trametes pubescens, unterstreicht die Problematik der Roten Liste allgemein. Dies wird bei
der Betrachtung dieser, vor 10 Jahren erarbeiteten Liste, versténdlich, in der nur wenig Ver-
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breitungsangaben aus dem Bundesland Salzburg Eingang fanden. Um dennoch relevante Aus-
sagen treffen zu kénnen, wurde die aktuelle Rote Liste fiir Bayern und vor allem auch die
nicht publizierten Verbreitungsangaben des Autors herangezogen. Gerade jlingste Diskussio-
nen, zum Instrument ,,Rote Liste™ fordern, neben einer detaillierteren und einheitlichen Defi-
nition der Gefidhrdungskategorien, auch einen besseren Regionalbezug (vgl. SCHNITTLER et al.
1994). Im mitteleuropdischen Vergleich ist das Bundesland Salzburg, aus dem dzt. 1739
Grofipilzarten bekannt sind, relativ gut kartiert. Die mykologische Bedeutung des NWR Kes-
selfall wird durch den Umstand unterstrichen, daB etwa 6,5 % der bisher registrierten Arten
nur hier nachgewiesen wurden. Als Beispiele seien Botryobasidium pruinatum, Entoloma
dysthaloides, Leptoglossum polycephalum, Peziza depressa, Sowerbyella fagicola und Tre-
mella mesenterica var. alba genannt. Dies gilt aber u.a. auch fiir Lepiota tomentella - einem
Neufund fiir Osterreich - der bisher auch aus der Bundesrepublik Deutschland nicht bekannt
ist (vgl. KRIEGLSTEINER 1991) und daher in der Roten Liste fiir Bayern nicht aufscheinen

kann.

DaB in diesem Laubwald auch echte européische Raritdten einen Lebensraum gefunden
haben, zeigt der Nachweis des Af@@w Stachelbartes - Hericium coralloides. Diese Art ist in
erster Linie durch die ,,zeitgemisse” bzw. ,,ordnungsgemidfe” Land- und Forstwirtschaft
hochst gefihrdet und findet nur mehr in wenigen naturnahen Reliktbestinden artspezifische
Habitate. Nicht zuletzt deshalb ist Hericium coralloides (= H. clathroides (Pallas:Fr.)Pers.),
eine der 10 Pilzarten, die nach den Vorschldgen des ,,European Committee for Conservation
of Fungi (=ECCF)“ in den Appendix 1 der ,Berner Konvention“ vorrangig aufgenommen
werden sollten (vgl. PEGLER 1993). Die Bedeutung des Naturwaldreservates wird noch durch
den Umstand unterstrichen, daf von allen bisher aus Salzburg bekannten 1739 GroBpilzarten
keine weitere Art auf dieser Liste des ECCF zu finden ist.
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Tabelle 5: Pilze der Roten Listen und regionale Besonderheiten

Species

(o} B SBG

Athelia bombycina Pers.

Botryobasidium pruinatum (Bres.)Erikss.

Chlorociboria aeruginascens (Nyl.)Karst.

Conocybe moseri Watl. var.bisporigera Hausknecht & Krisai -

Cortinarius helvelloides (Fr.)Fr.

Crepidotus subverrucisporus Pilat

Cytidia salicina (Fr.)Burt.

Daldinia concentrica (Bolt.:Fr.)Ces.& de Not.

Diatrype bullata (Hoff.:Fr.)Tul.

Entoloma araneosum (Quél.)Mos.

Entoloma dysthaloides Noordel.

Entoloma undatum (Fr.)Moser

Flammulaster carpophilus (Fr.)Earle var.carpophilus

Galerina pseudobadipes Joss.ex Smith & Sing.

Gymnopilus sapineus (Fr.)Mre.

Helvella villosa (Hedw.)Dissing & Nannf.

Hericium coralloides (Scop.:Fr.)S.F.Gray em.Fr., Hallenb.

Inocybe calospora Quél.

L}
W W W

Lasiosphaeria ovina (Fr.)Ces.& de Not.

Lepiota fulvella Rea

Lepiota fuscovinacea Lge.& Moell.

'
[FS) N

Lepiota tomentella Lge.

Leptoglossum polycephalum (Bres.)Mos.

Mycena hiemalis (Osbeck:Fr.)Quél.

Mycena leptophylia (Peck)Sacc.

Mycena pseudocorticola Kiihn.

]
wlw| &l s

Paxillus rubicundulus Orton

Peziza depressa Pers.:Fr.

Peziza limnaea Maas G.

Phanerochaete laevis (Fr.)Erikss. & Ryv.

Pluteus umbrosus (Pers.:Fr.)Kiihn.

Psilocybe crobula (Fr.)Lge.:Sing.

Sarcoscypha austriaca (Beck:Sacc.)Boud.

Sowerbyella fagicola 1. Mor.

Trametes pubescens (Schum.:Fr.)Pil.

Tremella mesenterica Retz.in Hook.:Fr.var. alba nom.invalid. - -

Tricholoma scalpturatum (Fr.)Quél.

Tricholoma sulphureum (Bull.:Fr.)Kumm.

1
1
—|]w|—~lwle]—~]m]w]lw]|w] =] =] —=lw]|lw|—=|R]w]w]lw]e] =] =] L] =] ] =] ] w] w

Legende:

Gefihrdungskategorien : Rote Liste Osterreich (O) Rote Liste Bayern (B)

2 = stark gefahrdet

3 = gefiihrdet 4 = potentiell gefihrdet

Verbreitung im Bundesland Salzburg (SBG):
1= verbreitet aber nicht haufig 2 =selten

3 = nur von diesem Standort bekannt
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3.2.4 MafAnahmenkatalog / Managementvorschlige

Das NWR Kesselfall zdhlt zu den naturkundlich hochwertigsten Bereichen der Tau-
erntédler. Allerdings wird das imposante Landschaftsbild durch technische Bauwerke, insbe-
sondere durch das auBerhalb des Naturdenkmals liegende Parkhaus der Kesselfall-Alpenhaus-
Gesellschaft massiv gestort. Obwohl nur in seltenen Féllen direkte negative Auswirkungen
auf das Waldokosystem bestehen, wird der naturnahe Gesamteindruck durch diverse, meist
stark verfallene Bauwerke und andere Relikte aus der Bauzeit (z. B. alte Isolatoren, ein Fahr-
zeugwrack) massiv gestort. Diesem Umstand wire durch entsprechende, nicht allzu aufwen-
dige, Aufrdumungsarbeiten rasch abzuhelfen. Im Rahmen des Gestaltungsprojektes fiir das
duBere Kapruner Tal wird im Teilbereich ,Naturhaushalt und Landschaftsbild* diesem Na-
turwaldreservat besondere Beachtung geschenkt (vgl. WITTMANN et al. 1994). Als Konse-
quenz der neu erarbeiteten Verkehrslosung ist neben einer weitgehenden Reduktion der Ver-
kehrsfldchen der vollstandige Abtrag des Parkhauses - einem enorm stérenden Fremdkdrper in
der Landschaft - geplant.

Aus den bisherigen mykologischen Untersuchungen wird der besondere Stellenwert die-
ses Lebensraumes deutlich, sodaB die Ausweitung der wissenschaftlichen Untersuchungen auf
andere Fachgebiete notwendig erscheint. Neben den bisherigen floristischen Untersuchungen
wire eine faunistisch-6kologische Bewertung anhand von reprisentativen Tiergruppen wich-
tig. Beispielgebend fiir dieses Untersuchungsprogramm koénnten die Arbeiten in den Natur-
waldreservaten in Bayern (RAUH 1993) sein.

Bei einer abschlieBenden Betrachtung der Schutzbestimmungen im untersuchten Wald-
bereich im Kaprunertal muf} konstatiert werden, daf} diese zwar bisher ausgereicht haben, den
okologisch auflerordentlich wertvollen Waldbestand weitgehend zu erhalten, daB3 sie jedoch
Spielraum und Méglichkeit fiir Eingriffe offenlassen, die irreversiblen negative Folgen fiir die
Kryptogamenflora mit sich briachten. So wiirde eine Schldgerung der wenigen Biume die
noch Populationen von Sticta fuliginosa, einer Osterreichweit vom Aussterben bedrohten
Flechtenart aufweisen, deren vollstdndige Vernichtung im Untersuchungsgebiet, und damit in
einem groBeren Bereich der Hohen Tauern bedeuten (vgl. TURK 1989, RUCKER & WITTMANN
1994). Schon alleine dieses Beispiel macht deutlich, dafl in derartig wertvollen Gebieten
selbst eine extensive Holznutzung als kritisch zu bezeichnen ist, und aus okologisch-
naturschutzfachlicher Sicht das Einstellen jeglicher Nutzung und das Uberfiihren des Laub-
waldes nichst dem Kesselfall-Alpenhaus in ein echtes Naturwaldreservat zu fordern ist. Ein
diesbeziiglicher Aktenvermerk (Zahl 16/02-7882/0-1988) liegt schon seit mehreren Jahren

Vor.
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3.2.5 Artenliste

In der nachstehenden pilzsoziologischen Tabelle werden alle bisher nachgewiesenen
Makromyceten aus dem NWR Kesselfall in alphabetischer Reihenfolge tber die Untersu-
chungsjahre 1991 bis 1994 aufgelistet.

Erldiuterungen zur pilzsoziologischen Tabelle:

Systematische Gruppen (T)

T RS Agaricales 1 O Heterobasidiomycetidae
Vs S Aphyllophoralles s.I. FO o csimssvensnsmmines Myxomycetes

A e Ascomycetes T sssisnissosssslbivainvs Russulales

o e e Boletales 1o T Sonstige

A e Gasteromycetidae

Okologische Gruppen (0)

BB, s cmmmnm i AL Moosbewohner - ————— Holzbewohner

o VRSN Mistbewohner RN s p Mykorrhizapilze

liS e maumamapnes Kraut- und Grasbewohner 1 FTR U Parasiten
B lichenisierte Arten 18 cossmenmarnin Streu- und Bodenbewohner
Abundanz

r(=rare)....cccoenne selten (an 1 oder 2 Stellen des Untersuchungsgebietes)

n (= numerous) .....mehrfach (an 3 bis 10 Fundstellen)
a (= abundans) ......hdufig ( an mehr als 10 Fundstellen)
........................... vorhanden (Abundanz nicht quantifizierbar)

Wirte (Mykorrhizapartner oder substratliefernde Pflanzen)
Angaben in Klammer beziehen sich auf nicht eindeutig bestimmbare Substrate

A e Alnus incana Picvinisiom s Picea abies

7. {3 FEPRURTRR— Acer pseudoplatanus Phaisisoimsis Prunus padus

Chamnanummiat Corylus avellana RO Rubus ideaus

Fosnsmmmmmasmanmmmenrsast diverse Farne B s Salix sp.

B sanvnimais Fagus sylvatica Uireeisiecseeans Ulmus glabra

Fe .o Fraxinus excelsior

Species T |O] 91 |92]|93|94 Wirte

Agrocybe erebia (Fr.)Sing. ag |ts| - | - ||
Antrodia xantha (Fr.:Fr.)Ryv. ap [Is|{ + |+ | - | - |(B)
Arcyria denudata (L.)Wettstein my [Is| - | +] -]~
Arcyria obvelata (Oeder)Onsberg my |[Is| - [+] -]+
Armillaria mellea (Vahl:Fr.)Kummer ag {pa| n |n|n|n |AFFe
Athelia bombycina Pers. ap | Is| - | - | -]+ |f
Bertia moriformis (Tode:Fr.)de Not. as | Is + | 4+ | + |F,A
Bisporella citrina (Batsch:Fr.)Korf & Carpenter as |Is| + |+ |+ ]|+ |F
Bisporella sulphurina (Quél.)Carpenter as [ Is| - [ +] -] -
Botryobasidium pruinatum (Bres.)Erikss. ap | Is| - | - |- |+ [Fe
Calocera cornea (Batsch.:Fr.)Fr. ht |[Is| - | -|r |- |F
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Species T |O] 91 |92]|93|9% Wirte
Calyptella capula (Holmsk.ex Pers.)Quél. ag |hs| n | r | n|n
Capitotricha rubi (Bres.)Boud. as | Is | + -+ r
Ceratiomyxa fruticulosa (Miill.)Macbr. my |Is| + |+ |+ |+
Chlorociboria aeruginascens (Nyl.)Karst. as [Is| - |- |- |F
Ciboria bolaris (Batsch.:Fr.)Fuckel || r|e|lr]T A
Clitocybe diatreta (Fr.:Fr.)Kumm ag |[ts| r | - |-
Clitocybe phyllophila (Fr.)Kumm. ag |ts | - | - | n|T
Clitocybe sp. ag |ts| - | r | -]~
Clitocybe vibecina (Fr.)Quél. ag |[ts| - | r|r|n
Clitopilus prunulus (Scop.:Fr.)Kummer ag [ts| r [ r |- |
Collybia confluens (Pers.:Fr.)Kummer ag |[ts| n [n|n|a
Collybia cookei (Bres.)J.D.Arnold ag [ts | - | r | - |
Collybia hariolorum (DC.:Fr.)Quél.ss.Fav., K.& R. ag |[ts| a |a|n|a
Collybia tuberosa (Bull.:Fr.)Kummer ag | ts | - -] -
Conocybe moseri Watl. var. bisporigera Hausk. & Krisai | ag [ts | r | - | - | -
Conocybe sordida (Kuehner ex)Kuehner & Watling ag [ts| - | - |1 |-
Coprinus ellisii P.D.Orton ag [Is| n |n|r|[n
Coprinus plicatilis (Fr.)Fr. ag [ts | - | - | r |
Cortinarius (Telamonia) sp. ag |my| - | - | -]+ |AF
Cortinarius helvelloides (Fr.)Fr. ag [my| r [-]r |- |P
Crepidotus inhonestus P.A Karsten ag [Is| n [n|n|a[AFeU
Crepidotus sp. ag |[Is| - | r|-|-]|C
Crepidotus subverrucisporus Pilat ag |Is| - | r | r |- |Fe
Cribraria argillacea (Pers.)Pers. my [Is| - [+ ] -] -
Cribraria cancellata (Batsch.)Nann.-Brem. my [Is| - | +]| -]~
Cribraria vulgaris Schrad. my |Is| - |+ | -] -
Cyathicola cyathoidea (Bull.:Mérat)de Thuemen as |hs| a [a | a]a
Cyathus striatus (Huds.)Willd.:Fr. ap |ts| r | - |- |
Cystoderma granulosum (Batsch.:Fr.)Fay. ag |[ts | - | - || -
Cystolepiota seminuda (Lasch)Bon ag |ts| n |n|a|a
Cytidia salicina (Fr.)Burt. ap | Is| - | - |+ S
Dacrymyces stillatus Nees : Fr. ht [Is| n [ n|n|n|FA ApU
Daedaleopsis confragosa (Bolt.:Fr.)Schroet. ap | Is| - | - |- | r [FeA
Daedaleopsis tricolor (Pers.)Bond.& Sing. ap |Is| - [ -] r | - |Fe
Daldinia concentrica (Bolt.:Fr.)Ces.& de Not. as | Is | r n|nlA
Dangeardiella macrospora (Schroet.) Sace. & Syd. as |hs| - [+ |+ |+ |f
Dasyscyphus niveus (Hedw.:Fr.)Sacc. as |[Is| n [n|n|n(FAFe
Dasyscyphus rhytismatis (Phill.)Sacc. as |hs| r | - | -] -
Dasyscyphus virgineus S.F.Gray as [Is| n | n|a ]| a [AFeAp
Dendrothele acerina (Fr.)Lemke ap |Is| - |[+|+ |+ [Ap
Diatrype bullata (Hoff.:Fr.)Tul. as | Is| - | - |- |+
Diatrype disciformis (Hoffm.:Fr.)Fr. as | Is + + |F,A,C
Diatrype stigma (Hoffm.:Fr.)Fr. as | Is + + |F, A, Fe
Entoloma araneosum (Quél.)Mos. ag [ts| - [ r |- |-
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Species T |O] 91 [92]93|9% Wirte
Entoloma dysthaloides Noordel. ag |ts | r | - |- |-
Entoloma hirtipes var.hirtipes (Schm.:Fr.)Mos. ag |5 - |r|r|-
Entoloma rhodopolium (Fr..Fr.)Kumm. var. nidorosum ag |[ts| - | r|n|r
Entoloma undatum (Fr.)Moser ag [ts| - [ -[-|°"
Eutypella alnifraga Sacc. as [Is | + [+ ]+ |+ |A
Exidia glandulosa Fr. ht |1s| - | - |+ |+ |Fe,A
Exidiopsis calcea Wells ht |is| - [+ ]+ + |AP
Exidiopsis effusa (Bref.:Sacc.)Moller ht [Is| - [ -]-]+|A
Fayodia leucophylla (Gill.)Lge.& Sivertsen ag |[Is| - [ r | -]~
Flammulaster carpophilus (Fr.)Earle var.carpophilus ag [ts| r | r |- [T |F
Fomes fomentarius (L.:Fr.)Fr. ap [Is|{ n |n|n|nf(F
Fomitopsis pinicola (Sow.:Fr.)Karst. ap |[Is| r |n|n|nlFA
Fuligo septica (L.)Wigg. my |ts| + |+ |+ |+
Galerina calyptrata Orton ag [br| - | -]-1r
Galerina pseudobadipes Joss.ex Smith & Sing. ag |Is| - [ - |-
Galerina triscopa (Fr.)Kiithner ag [Is| v |- | -1~
Galerina vittaeformis (Fr.)Sing. ag |[ts | - | r |- |-
Ganoderma applanatum (Pers. Fr.)Pat. ap |Is| r | r|r|r |AF
Geastrum sessile (Sow.)Pouz. ga |ts| r | -]-]-~-
Grandinia arguta (Fr.)Jilich ap [Is| + | +|-[-[A
Grandinia breviseta (Karst.)Jil. ap [Is| - | -] -]+ |Fe
Gymmopilus hybridus (Fr.:Fr.)Sing. ag | Is| - |- || - (P
Gymnopilus sapineus (Fr.)Mre. ag [Is| - | rj-|-1[P
Helvella ehippium Lév. as |ts| - || -] -
Helvella lacunosa Afz.:Fr. as [ts| - | -] |~
Helvella solitaria Karst. as |[ts | - | r |- |-
Helvella villosa (Hedw.)Dissing & Nannf. as |Is| - | - |1 |-
Hemimycena pithya (Fr.)Dorfelt ag [ts | n |n|-|n
Hericium coralloides (Scop.:Fr.)S.F.Gray em.Fr., Hallenb. | ap Is| - | -]r]| - |Ap
Heterobasidion annosum (Fr.)Bref. ap |pa| - | -] - | [P
Humaria hemisphaerica (Wiggers:Fr.)Fuck. as [ts| r [ -] |-
Hydnum rufescens Fr. ap |my| - - lr] -
Hygrophorus cossus (Sow.)Fr.ss.Fr.,Mos. ag \lmy| - | - |t |-
Hymenochaete carpatica Pilat ap |Is| + |+ |+ |+ [Ap
Hymenoscyphus calyculus (Sow.:Fr.)Phil. as |Is| a | a | a| a |AFeAp
Hymenoscyphus fructigenus (Bull.:Mérat)S.F.Gray as |Is| a |a|a]|a]|CGF
Hymenoscyphus herbarum (Pers.:Fr.)Dennis as | Is ala]|n|r
Hypholoma capnoides (Fr.:Fr.)Kumm. ag [ Is | - -l r| r|AF
Hypocrea citrina (Pers.:Fr.)Fr. as | 1s| - [+ |- - 1A
Hypoxylon deustum (Hoffm.:Fr.)Grev. as |Is | + |+ |+ F,C,A
Hypoxylon fuscum (Pers.:Fr.)Fr. as |Is| - |+ |+ A, C,Fe
Inocybe calospora Quél. ag my| - - r| - |F,A
Inocybe griseolilacina J.Lge. ag [ts | - | - | r |- |FA
Inocybe leiocephala Stuntz ag my| - - |r|r|FA
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Species T |O|91[92]|93|9% Wirte
Entoloma dysthaloides Noordel. ag [ts | r | - | - |-
Entoloma hirtipes var.hirtipes (Schm.:Fr.)Mos. ag [ts| - | r |1 |-
Entoloma rhodopolium (Fr..Fr.)Kumm. var. nidorosum ag [ts| - | r|n|T
Entoloma undatum (Fr.)Moser ag [ts| - | -]-|°r
Eutypella alnifraga Sacc. as |Is | + |+ |+ |+ |A
Exidia glandulosa Fr. ht [Is| - | - [+ ]+ |Fe,A
Exidiopsis calcea Wells ht | Is| - [+ ] + | + [AP
Exidiopsis effusa (Bref.:Sacc.)Moller ht [Is| - [-]-]+[A
Fayodia leucophylla (Gill.)Lge.& Sivertsen ag |[Is| - | r |- |-
Flammulaster carpophilus (Fr.)Earle var.carpophilus ag |[ts| r | r |- |1 |F
Fomes fomentarius (L.:Fr.)Fr. ap |Is| n |n|n|nlF
Fomitopsis pinicola (Sow.:Fr.)Karst. ap [Is| r | n|n|n|[FA
Fuligo septica (L.)Wigg. my |[ts | + [+ |+ ]|+
Galerina calyptrata Orton ag |br| - | - |- |T
Galerina pseudobadipes Joss.ex Smith & Sing. ag |Is| - | - |-
Galerina triscopa (Fr.)Kiihner ag [Is| r | -|-|-
Galerina vittaeformis (Fr.)Sing. ag [ts| - | r | - |-
Ganoderma applanatum (Pers. Fr.)Pat. ap |Is| r | r|r | |AF
Geastrum sessile (Sow.)Pouz. ga [ts| r | - | -]~
Grandinia arguta (Fr.)Jilich ap [Is | + |+ | - |- |A
Grandinia breviseta (Karst.)Jil. ap |Is| - | -] -]+ [Fe
Gymmnopilus hybridus (Fr.:Fr.)Sing. ag |Is| - | -|r |- |P
Gymnopilus sapineus (Fr.)Mre. ag [Is| - | r|-|-|P
Helvella ehippium Lév. as |ts| - | r |- -
Helvella lacunosa Afz.:Fr. as | ts| - | - | 1] -
Helvella solitaria Karst. as |[ts| - [ r |- |-
Helvella villosa (Hedw.)Dissing & Nannf. as [Is| - [ - |1 |-
Hemimycena pithya (Fr.)Dorfelt ag [ts| n |n|-|n
Hericium coralloides (Scop.:Fr.)S.F.Gray em.Fr., Hallenb. | ap | Is | - - | r| - |Ap
Heterobasidion annosum (Fr.)Bref. ap |pa| - | - |- | [P
Humaria hemisphaerica (Wiggers:Fr.)Fuck. as [ts| r |- |1 |-
Hydnum rufescens Fr. ap lmy| - | - ||~
Hygrophorus cossus (Sow.)Fr.ss.Fr.,Mos. ag |my| - | - | | -
Hymenochaete carpatica Pilat ap [Is| + [+ |+ |+ [Ap
Hymenoscyphus calyculus (Sow.:Fr.)Phil. as |Is| a [ a|a/| a|AFeAp
Hymenoscyphus fructigenus (Bull.:Mérat)S.F.Gray as [Is| a | a|a]|al]|CF
Hymenoscyphus herbarum (Pers.:Fr.)Dennis as |[Is| n |a|a]|n|(r
Hypholoma capnoides (Fr.:Fr.)Kumm. ag [Is| - | -|r | r|AF
Hypocrea citrina (Pers.:Fr.)Fr. as [Is| - |+ -] - |A
Hypoxylon deustum (Hoffm.:Fr.)Grev. as |Is | + | + | + F,C, A
Hypoxylon fuscum (Pers.:Fr.)Fr. as | Is| - | + |+ A, C,Fe
Inocybe calospora Quél. ag \lmy| - | -|r |- |FA
Inocybe griseolilacina J.Lge. ag {ts| - | - | r |- |FA
Inocybe leiocephala Stuntz ag |my| - -|lr|r|FA
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Species T |O] 91 |92]|93]|9%4 Wirte
Mycena pura (Pers.:Fr.)Kumm. ag |[ts| n | n|n|[n
Mycena renati Quél. ag [ Is| r | -] -1]-|F
Mycena rosea (Bull.)Gramberg ag [ts | - | - [ r |-
Mycena sanguinolenta (Pers.:Fr.)Kumm. ag [ts| - | n|n}r
Mycena sp. ag [ts | - | - | |-
Mycena speirea (Fr.:Fr.)Gill. ag [Is| r | r|~-|-
Mpycena strobilicola Fav.& Kihn. ag |Is| - | r|-]-|[P
Naucoria escharoides (Fr..Fr.)Kumm. ag [my| - [ - [ |- [A
Nectria cinnabarina (Tode:Fr.)Fr. as [Is| + [+ ]+ |+ |CFEPp
Nectria fuckeliana Booth as | Is| - [ - |+ ] -|P
Panellus stypticus (Bull.:Fr.)Karst. ag [Is|{ n |nin|a]fAC
Paxillus rubicundulus Orton bo |my| r | r|-]-|A
Peniophora limitata (Chaillet:F r.)Cooke ap |Is| + [+ |+ |+ [Fe
Peziza depressa Pers.:Fr. as |ts| r | - | -1~
Peziza limnaea Maas G. as | ts | - [ r | - |-
Phaeogalera oedipus (Cke.)Romagn. ag [ts | r | -1]-1|-
Phanerochaete laevis (Fr.)Erikss. & Ryv. ap |[Is| - |-]-]+]C
Phanerochaete sordida (Karst.)Erikss.&Ryv. ap | Is | + -] -JU
Phlebia rufa (Fr.)Christ. ap | Is - | - |A,Fe
Pholiota lenta (Pers.:Fr.)Sing. ag | Is | - -]l r | - |F
Pholiota mixta (Fr.)Kuyp.& Tjall. ag |Is) - | - | |-
Pholiotina aporus (K.v.W.)Clc. ag {ts | r | -] ]~
Pholiotina arrhenii (Fr.)Sing. ag [ts | - | r |- ]| -
Pholiotina brunnea (Lge.& Kiihn.ex Watl.)Sing. ag [ts| r [ r | - |-
Pholiotina vestita (Fr.apud Quél.)Sing. ag |ts| r || -]
Physarum leucophaeum Fr. my |Is| - [+]-]-
Physarum nutans Pers. my |Is| - |+ ] -]~
Plicaturopsis crispa (Fr.)Reid ap [Is| a [n|n|a|FACU
Pluteus thomsonii (Bk.& Br.)Dennis ag [ Is| - [ |- |-
Pluteus umbrosus (Pers.:Fr.)Kiihn. ag | Is| - | r|-]-
Polyporus brumalis Pers..Fr. ap [Is| - | - | |- [AFe
Polyporus squamosus (Huds.)Fr. ap {[Is| r | -]-1]-|U
Polyporus varius Fr. ap [Is| n | n|n|n|[FA
Psathyrella gossypina (Bull.:Fr.)Paers.& Dennis ag [ Is| - | v | -]~
Psathyrella microrrhiza (Lasch:Fr.)K.& R. formapumila | ag | ts | - | - | - | T
Psathyrella prona (Fr.)Gill. var. prona forma albidula ag |[ts| r | r |- |T
Psathyrella sp. ag |ts| - | r | - |-
Psilocybe crobula (Fr.)Lge.:Sing. ag |hs| r | r | - | -|f
Psilocybe inquilina (Fr.:Fr.)Bres. ag |hs| - [r ||~
Puccinia poarum Niels. so |pa|l - |+ |+ |+
Pyrenopeziza petiolaris (A.&S.:Fr.)Nannf. as |hs| - | + |+ | + [Ap
Rhytisma acerinum (Pers.:St. Am.)Fr. as (pa| + |+ |+ |+ |ApP
Rosellinia sp. as | Is| - [ -] -]°1 (A
Russula mairei Sing. var. fageticola Melzer ag my| - | - | r|-|F
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Species T [O| 9192|939 Wirte
Rutstroemia firma (Pers.:Fr.)Karst. as | Is| - | r|-|-[AC
Sarcoscypha austriaca (Beck:Sacc.)Boud. as | Is r| r| - |AFFe
Schizopora paradoxa (Schrad.:Fr.)Donk ap |[Is| + [+ ]|+ ]|+ |CA
Sclerotinia sclerotiorum (Libert)de Bary as [pa| - [n | - | - [|Ap
Sclerotinia sp. as |pa| - [ r | -] -
Sclerotinia tuberosa (Hedw.:Fr.)Fuck. as |pa| - | r |- |-
Scopuloides hydnoides (Cke.& Mass.in Cke)Hjorst& Ryv. | ap | Is | - | - | - | + |Fe
Scutellinia nigrohirtula (Svr.)Le Gal as [Is| - [r | -] -
Skeletocutis nivea (Jungh.)Keller ap |[Is| + |+ ]|+ |+ ]|CU
Sowerbyella fagicola J.Mor. as [ts | r | r|r |
Steccherinum ochraceum (Pers.apud Gmelin:Fr.)S.F.Gray | ap [Is | - | - | - +
Stemonitis axifera (Bull.)Macbr. my |Is| - [+1]-]-
Stereum hirsutum (Wild.:Fr.)S.F.Gray ap [ Is| - | - | | - |AFe
Stereum rugosum (Pers.:Fr.)Fr. ap |Is| r | n|n|n
Strobilurus esculentus (Wulf.:Fr.)Sing. ag |[Is| r |n|n|r|P
Stropharia cyanea (Bolt.)Tuom.ss.auct. ag [ts | - | - || -
Tapesia fusca (Pers.:Merat)Fuck. as |Is| + |[-]|+]~-|RU
Tarzetta cupularis (L.:Fr.)Lamb.var. velata (Quél.)Héffner| as [ ts | - | r | - | -
Trametes gibbosa (Pers.:Fr.)Fr. ap |Is| - |- || |F
Trametes hirsuta (Wulf.: Fr.)Pil. ap [Is| - [ r|n|-|A
Trametes pubescens (Schum.:Fr.)Pil. ap |[Is| - | n|n|n]A
Trametes versicolor (L.:Fr.)Pil. ap |Is| a | a| al| a|AFeApF
Tremella mesenterica Retz.in Hook.:Fr. ap [Is| r | - |- |- [Fe
Tremella mesenterica Retz.in Hook.:Fr.var.albanom.inv. | ap | Is | - - | r| - |Fe
Tremiscus helvelloides (DC.ex Pers.)Donk ap [lIs| n [ n|r |- |AFFe
Trichia decipiens (Pers.)Macbr. my |[Is| - |+ ] -|-
Tricholoma scalpturatum (Fr.)Quél. ag [my| - | -|[r |- |F
Tricholoma sulphureum (Bull.:Fr.)Kumm. ag |my| - | - |t |- |F
Trichopezizella sp. as |hs| - [+ | -] -
Tubaria hiemalis Rom.:Bon ag [Is| - | r | -
Tubaria romagnesiana Arnolds ag |Is| - | - |1 |-
Tympanis alnea (Pers.)Fr. as | Is | - |+ + |A
Typhula erythropus Pers.:Fr. ap {hs| - |+ |- |+
Typhula phacorrhiza Fr. o | f8 | & | & | oo
Typhula uncialis (Grevitte)Berthier ap: | has| + | s ] == +
Urceolella carestiana (Rab.)Dennis as |hs| + |+ | + | + |f
Volvariella murinella (Quél.)Mos. ag |[ts| r | - ||
Woldmaria crocea (Karst.)Cooke ap |hs | + |+ | + |+ |f
Xerocomus chrysenteron (Bull.:St. Amans)Quél. bo lmy|[ - | - || -|F
Xeromphalina campanella (Batsch.:Fr.)R.Mre. ag [Is| - | -] ] - [P
Xylaria carpophila (Pers.)Fr. as [Is| - [ | -1]-|[F
Xylaria hypoxylon (L.:Hooker)Grev. as |[Is| n |a]|a]|a|FeFA
Xylaria longipes Nke. as [Is| n [n]n|n (FeA
Xylaria polymorpha (Pers.:Mérat)Grev. as |[1s| - [a|a]|n|AFeC
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4. NWR Rofiwald

4.1 Das Untersuchungsgebiet

Der in Grauwackenzone gelegene natiirliche Fichtenwald des NWR RofBwald stockt in
einer Hohe von 1650 bis 1700 m Seehshe (vgl. Abb. 1). Die ca. 5 ha grofle Fliche nordlich
von Hinterglemm befindet sich im Besitz einer Agrargemeinschaft und stellt somit einen bau-
erlichen Gemeinschaftswald dar. Die dominierende Baumart - die Fichte - hat sich durch die
Ausbildung von schlanken Formen und schmalen Kronen an die besonderen Schneeverhalt-
nisse angepaBt. Der Totholzanteil ist fiir einen Fichtenwald iiberdurchschnittlich hoch, beson-
ders der Anteil an liegenden bzw. teilweise noch stehenden Stammen ist betrachtlich.

Im Salzburger Naturschutzbuch wird das NWR Rofwald seit 1988 per Bescheid (Zahl:
4-96.525/7-1978) als ,,Geschiitzter Landschaftsteil” ausgewiesen. Im Jahr 1993 wurde dieser
subalpine Fichtenwald in das Europdische Netz biogenetischer Reservate des Europarates auf-
genommen (HINTERSTOISSER 1994)

Aus mykologischer Sicht ist dieser naturnahe Fichtenwald v.a. dadurch interessant, daf}
seit geraumer Zeit keine forstliche Nutzung mehr erfolgt und daB sich der Bestand natiirlich
verjiingt. Da der Rofwald als Waldweide genutzt wird, beleuchtet ein Forschungsparameter
den EinfuB der Waldeide auf die Makromycetenflora.

4.2 Die Pilzflora
4.2.1 Floristik / Soziologie / Okologie

Im NWR RoBwald wurden insgesamt 134 GroBpilzarten festgestellt, von denen die
meisten auf Artniveau determiniert sind (vgl. 4.2.5 Artenliste). Unbestimmt blieben eine Kol-
lektion eines Wasserkopfes (Cortinarius sp.), sowie einige Einzelexemplare aus der Gattung
Cortinarius - in dieser Gruppe ist eine eindeutige Bestimmung nur bei Aufsammlungen mit
Fruchtkérpern verschiedener Altersstadien moglich, daher blieben diese Einzelfruchtkérper in
der Gesamtliste unberiicksichtigt. Weiters konnte eine Kollektion aus der Gattung Scutellinia
durch fehlende Sporenmerkmale nicht determiniert werden. Da sich dieser Pilz aber durch die
Ausbildung der ,,Haare* ganz deutlich von der héufigen Scutellinia scutellata unterscheiden
l:iBt, wurde die Kollektion als Scutellinia sp. in die Artenliste aufgenommen. Die insgesamt
vier Untersuchungsjahre vermitteln einen Einblick in die Pilzflora ohne Anspruch auf Voll-

standigkeit.

Bedingt durch die Hohenlage ist die mykologisch relevante Vegetationszeit vergleichs-
weise kurz. Sie beginnt ab Mitte Mai, nach dem Abschmelzen der letzten Schneereste und
endet oft schon Ende September bis Mitte Oktober, nach den ersten strengen Nachtfrdsten.
Durch die stidexponierte Lage kommt den Niederschlagsereignissen fiir die Entwicklung der

Pilzflora grofe Bedeutung zu. Eindrucksvoll war dies in trockenen Sommern (besonders
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1994) zu beobachten, wo Mitte August nur mehr lignicole Arten aufgetreten sind (die Feuch-
tigkeit in groBen Holzkdrpern wird langer gespeichert als im Boden und steht daher fiir die
Fruchtkorperbildung linger zur Verfligung).

Mit 134 bisher nachgewiesenen GroBpilzen liegt der Anteil mit 7,7,% im Vergleich zu
den der landesweit kartierten Makromyceten (RUCKER 1994, unpupl. Kartierungsdaten) deut-
lich unter 10%. Gegeniiber dem landesweiten Verhéltnis ist die Gruppe der Ascomyceten
deutlich unterreprisentiert, die Gruppen der Boletales, Agaricales und Russulales sind deut-
lich iiberreprisentiert (vgl. Tab. 5). So sind im NWR Rofwald gegeniiber dem landesweiten
Durchschnitt etwa doppelt so viele Boletales und Russulales anzutreffen, bei den Ascomyce-
ten betriigt der Anteil aber nur ein Viertel im Vergleich zur Salzburger Gesamtflora. Diese
recht deutlichen Unterschiede sind durch die enge Bindung der Makromyceten an die Pha-
nerogamenflora gegeben. Im NWR Rofiwald sind, trotz des iiberdurchschnittlich hohen Tot-
holzanteils, nur Habitate fiir substratvage oder fiir substratspezifisch an Fichte (Holz, Streu
etc.) gebundene Pilzarten vorhanden. Gerade in der Gruppe der Ascomyceten, ist aber die
Zahl, an derartige Standorte angepaBte Pilzarten, gering. Die heterogene Waldstruktur, mit
Biumen unterschiedlichen Alters und die hohe Mykorrhizierungsrate von Picea abies, bietet
symbiontisch lebenden Pilzarten - zu denen fast alle Boletales und Russulales gehoren - dage-
gen optimale Bedingungen.

Tabelle 5: Absolutzahlen bzw. Anteile der systematischen Gruppen an der Grolpilzflora.

Rofwald BL Salzburg

absolut % absolut %
Myxomycetes 0 0 56 3,2
Heterobasidiomycetidae 7 5.2 34 2.0
- Ascomycetes . 7 5.2 345 19,8
Aphyllophoralles s.l. 20 15,0 251 14,4
" Boletales = ¢ 10 15 49 2,8
Agaricales _ 72 35:7 197 45,6
Russulales 15 11,2 112 6,4
Gasteromycetidae 1 0,7 27 1,6
Sonstige : 2 1,5 73 42
Summe 134 100 1739 100

In der Artenliste (Kap. 4.2.5) sind die Abundanzen der einzelnen Arten unter Bertick-
sichtigung der drei Beobachtungsjahre angegeben, Tab. 6 gibt einen Uberblick iiber die
Abundanzklassen der einzelnen Untersuchungsjahre. In der vorletzten Spalte, in der alle 4
Untersuchungsjahre (1991 - 1994) eingetragen sind, wurde die jeweils hochste Abundanzka-

tegorie beriicksichtigt.
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Bei der Betrachtung der Ergebnisse der 4 Untersuchungsjahre zeigt sich, daB mit 15 %
relativ wenig Arten an vielen Stellen im Untersuchungsgebiet fruchten und etwas weniger als
die Halfte (43,3 %) nur ein einer (oder zwei) Fundstellen des NWR vorkommen.

Tabelle 6: Verteilung der Abundanzklassen
(mit 2/1* wird die Artensumme pro Jahr bezeichnet)

1991 1992 1993 1994 | 1991-1994 %

r 27 42 40 48 58 43,3

n 32 31 36 31 42 31,3

a 7 11 11 20 20 15,0

+ 10 12 13 11 14 10,4

- 58 38 34 24 0 0
>/7* 76 96 100 110 134 100

Von den insgesamt 20 ,hdufigen Arten (Abundanzklasse a) sind wiederum 70 % My-
korrhizapilze wie z.B. Amanita rubescens, A. submembranacea, Dermocybe crocea, Hygro-
phorus olivaceoalbus, Paxillus involutus, Russula decolorans, R. ochroleuca, R. vesca und
Yerocomus badius und davon sind 60 % Vertreter der Boletales und Russulales. Neben der
groBen Zahl der Mykorrihzapilze kommen auch noch Collybia maculata, Marasmius andro-
saceus, M. bulliardii, Micromphale perforans, Mycena flavoalba und M. galopus an mehr als
10 Fundstellen im Untersuchungsgebiet vor. Diese Pilzarten sind fast alle Pionierorganismen,
die am Abbau von Fichtenstreu (Nadeln, Astchen) ganz wesentlich beteiligt sind. Die im
NWR RoBwald beobachteten Arten mit hoher Abundanz zihlen zu den hiufigsten Grof3pilzen
europiischer Fichtenwilder (vgl. RUCKER et al. 1990), wobei nicht alle eine starke Bindung an
diese Waldgesellschaft aufweisen. Als Beispiel sei Paxillus involutus angefiihrt, eine Art, die
sowohl an alpinen Standorten in den Alpen (RUCKER 1994), als auch in der Diinenvegetation
Stidnorwegens (HoILAND & ELVEN 1980) vorkommen kann.

Verglichen mit der Gesamtartenzahl schwankt die Zahl der jahrlich notierten Grof3pilze
swischen 76 im Jahr 1991 und 110 im Jahr 1994; mit Ausnahme des ersten Untersuchungsjah-
res - in dem nur zwei Orientierungsbegehungen fiir die Vorstudie stattfanden - sind nur gerin-
ge Abweichungen bei der Zahl der jahrlich beobachteten Grofpilzen festzustellen, die sich
swischen 96 und 110 Arten bewegt. Auch die Verteilung der Arten entsprechend den drei
Abundanzkriterien ist ziemlich konstant, d.h. tiber 40 % der Arten eines Jahres treten nur an
einer (zwei) Fundstelle(n) auf, etwa 30 % an 3 bis 10 Fundstellen und nur 15 % an mehr als
10 Fundstellen. Einerseits ist die Zahl der jahrlich registrierten Arten nahezu konstant, ande-
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rerseits ist das Artenspektrum doch recht verschieden, wie die stattliche Zahl von 58 Taxa, die
nur an einer (oder zwei) Fundstellen und auch zumeist nur in einem Untersuchungsjahr fest-
gestellt wurden, beweist. Unter diesen befinden sich mit Amanita porphyria, Boletus erythro-
pus, Cortinarius limoneus, Cortinarius renidens, Hebeloma stenocystis, Hypholoma margina-
tum, Inocybe calamistrata, Mycena silvae-nigrae, Neotiella rutilans, Peziza badia, und Russu-
la laurocerasi einerseits Taxa, die im Bundesland Salzburg weit verbreitet und durchwegs
nicht selten sind, andererseits sind Boletus subappendiculatus, Leptoporus mollis, Omphalia-
ster asterosporus, Sarcodon versipellis und Rhodocybe caelata in Salzburg (fast) nur von die-
sem Standort bekannt. Unter den Arten, die in den vier Untersuchungsjahren nur einmal regi-
striert wurden sind somit sowohl Taxa mit einem hohen Geféhrdungsgrad, als auch zahlreiche
nicht bedrohte Arten. Dagegen treten die mit der Abundanz ,,a“ bezeichneten, hdufigen Arten
auch praktisch jedes Jahr auf.

Im Rahmen des Untersuchungsprogrammes sollte auch der Aspekt der Waldweide und
insbesondere die Auswirkungen der Beweidung auf die Makromycetenflora im NWR und
dessen Umgebung untersucht werden. Zu diesem Zweck sollte eine Zaunung des NWR erfol-
gen, auf die in den Zwischenberichten (RUCKER 1992 bzw. 1993a) mehrmals hingewiesen
wurde. Bis zum Herbst 1994 wurde die Abgrenzung des NWR gegeniiber dem Randbereich
jedoch nicht durchgefiihrt, so daf diesem Untersuchungsparameter nicht Rechnung getragen
werden kann, da die Trittbelastung des Weideviehs sowohl im NWR, als auch im Umfeld als

konstant hoch zu bezeichnen ist.

Pilze sind als heterotrophe Organismen auf organisches Material als Substrat angewie-
sen. GroBpilze konnen als Symbionten mit vielen Waldbdumen Mykorrhizen bilden, als Pa-
rasiten lebende Pflanzen (Tiere) befallen oder als Saprophyten von toter organischer Substanz
(Streu, Totholz, Humus, Dung etc.) leben. Alle Arten sind mehr oder weniger eng auf be-
stimmte Substrate spezialisiert. In Tab. 7 werden die Artenzahlen nach den entsprechenden
kologischen Gruppen aufgelistet und gegeniibergestellt. Die Abb. 3 stellt diese Ergebnisse
graphisch dar.
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Tabelle 7: Verteilung der GroBpilzarten nach 6kologischen Gruppen

Lebensweise . {gﬂen_ gesamt _. Ag_g_r-ical__cs_./_-_-Boletal"es-“'
absolut % absolut %
Holzbewohner 38 28,4 15 15,5
Streu- und Bodenbewohner 24 18,1 17 17,6
Mykorrhizapilze o 61 455 58 59,7
Kraut- und Gras_béwoﬁﬁer 1 0,7 1 1,0
Moosbewohner 3 2.7 3 3,1
Parasiten 3 2.2 0 0
Mistbewohner __ 3 22 2 2,1
lichenisierte Arten 1 0,7 1 1,0
et 134 100 97 100

70

Arten gesamt !
O Agaricales / Boletales |

Abbildung 3: Verteilung der Grofipilzarten nach okologischen Gruppen
(Is = Holzbewohner, ts = Streu- und Bodenbewohner, my = Mykorrhizapilze, hs = Kraut- und
Grasbewohner, br = Moosbewohner, pa = Parasiten, co = Mistbewohner, li = lichenisierte Arten)

In Abb. 3 wird der Anteil der GroBpilze entsprechend ihrer Lebensweise gegentiber-
gestellt. Unter Einbeziehung aller bisher registrierten Arten dominieren mit 45,5 % die sym-
biontisch an Waldbidume gebundenen Mykorrhizapilze, gefolgt von den Holzbesiedlern mit
cinem Anteil von fast 30 % und den boden- und streubesiedelnden Pilzen mit fast 20 %. Der
Anteil an Kraut- und Grasbewohnern, Parasiten, Moos- und Mistbewohnern, sowie licheni-
sierten Arten betrigt zusammen nur 8,0 %, d.h. di>se Gruppen sind anteilsmaRig nur schwach
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vertreten. Zieht man beim Vergleich der 6kologischen Gruppen nur die Agaricales und Bole-
tales - die Blitterpilze und die Rohrlinge - in Betracht, so ist die Dominanz der Mykorrhiza-
pilze mit fast 60 % noch deutlicher. Wihrend der Anteil der Streu- und Bodenbewohner mit
17,5 % praktisch gleich bleibt, verringert sich der Anteil der Holzbewohner mit 15,5 % auf
fast die Hilfte. Die Ursache dieser Verschiebung beruht auf dem Umstand, daB es unter den
Mykorrhizapilzen sehr wenige Nichtblatterpilze gibt, wihrend diese Gruppe (v.a. Poly-

poraceae s.1.) bei den Holzbesiedlern einen betrichtlichen Anteil einnimmt.

Der Anteil der Mykorrhizapilze mit iiber 45 % entspricht dem natiirlicher Fichtenwil-
der, die insgesamt 61 Taxa finden gute Fruktifikationsbedingungen. An Arten dominieren die
Gattungen Cortinarius, Lactarius und Russula. Neben verbreiteten Begleitern der Fichte, wie
Amanita rubescens, A. muscaria, A. submembranacea, Boletus edulis, Cortinarius multifor-
mis, Dermocybe crocea, Laccaria laccata, Lactarius rufus, Paxillus involutus, Rozites capera-
ta, Russula decolorans, R.emetica var.silvestris, R. mustelina, R.ochroleuca und Xerocomus
badius finden sich auch einige ,,Rarititen”, wie Boletus subappendiculatus, Cortinarius cina-

mommeoviolaceus, Sarcodon versipellis, Tricholoma sejunctum und T. virgatum.

Der Anteil der lignicol saproben Arten entspricht mit 28,8 % den
. Normalverhiltnissen* in FichtenwaldSkosystemen (vgl. RUCKER et al. 1990), wobei die Zahl
von insgesamt 38 holzbesiedelnden Pilzarten in bezug auf den grofien Totholzanteil erstaun-
lich gering ist; als Ursachen sind zum einen die geringe Flache des NWR Rofwald in Betracht
zu ziehen, zum anderen pilzspezifisch bedingte Substratanspriiche. Durch den ,natiirlichen
Tod* der Béume liegt nur ein geringes Potential an okologischen Nischen vor, d.h. durch den
langsamen Zerfall ergeben sich nur beschrénkte Mébglichkeiten zur Neubesiedelung. Dariiber
hinaus liegt das meiste Totholz in der Initial- bzw. der Finalphase und nicht in der mykoflo-
ristisch besonders interessanten Optimalphase vor. Fiir holzbesiedelnde Pilze ergeben sich
aber dennoch gerade durch die fehlende Bewirtschaftung sehr wichtige Habitate. Unter den
Holzbewohnern tritt in der Gruppe der Aphyllophorales eigentlich keine Gattung dominant in
Erscheinung, wihrend in der Familie der Agaricales die Gattungen Galerina, Hypholoma und
Mycena mit den meisten Arten vertreten sind. Neben steten und hdufigen Begleitern der
Fichte, wie z.B. Antrodia serialis, Climacocystis borealis, Fomitopsis pinicola, Gloeophyllum
sepiarium, Postia caesia und Stereum sanguinolentum treten zahlreiche Arten auf, die bevor-
zugt in natiirlichen Fichtenwéldern der Hochlagen vorkommen, wie z. B. Dacrymyces chryso-
spermus, Leptoporus mollis, Phellinus nigrolimitatus, Phellinus viticola und Phyllotus porri-

gens (vgl. Kap. 6.2).

Mit einem Anteil von nur 15,5 % sind die bodenbewohnenden Streu- und Humuszer-
setzer unterreprisentiert. Ein Umstand flir diese Tatsache liegt in der Homogenitdt des
Substrates und in der hohen BestoBungsdichte durch das Weidevieh. Mit den meisten Arten
sind folgende Gattungen vertreten: Collybia, Entoloma und Mycena. Neben weit verbreiteten
und hiufigen Arten, wie Collybia cookei, C. dryophila, C. maculata, Cystoderma ami-
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anthinum, Entoloma cetratum, Marasmius androsaceus, Micromphale perforans, Mycena
galopus und M. rorida, sind in dieser dkologischen Gruppe auch einige sehr seltene Arten,
wie Omphalina asterosporus und Rhodocybe caelata, vorhanden. Hinsichtlich der Lebens-
weise kommen vorwiegend Fichtenstreuzersetzter, wie Hemimycena pythia, Marasmius

androsaceus, Micromphale perforans, Mycena flavoalba, M. galopus und M. rorida vor.

Die insgesamt 11 Pilze, die nicht in eine der oben angefiihrten okologischen Haupt-
gruppen einzuordnen sind, setzen sich aus einer lichenisierten Art (Gerronema ericetorum),
aus coprophilen Arten (Coprobia granulata, Panaeolus semiovatus, Stropharia semiglobata),
bryophilen Arten (Hypholoma elongatum, Galerina calyptrata, G. paludosa) und aus parasiti-
schen Arten (z. B. Herpotrichia nigra) zusammen und entsprechen zusammen genommen
cinem Anteil von 8 %. Auffallend sind die beiden an Sphagnum gebundenen bryophilen Ar-
ten - Hypholoma elongatum und Galerina paludosa -, die am Rand eines kleinen Moortiim-

pels auf Torfmoosen aufgetreten sind.

Wie schon mehrfach angefiihrt besteht im NWR RoBwald eine massive BestoBung
durch das Weidevieh. Infolgedessen sind Kuhfladen weit verbreitet und es ergeben sich giin-
stige Bedingungen fiir dungbesiedelnde Pilze. Die geringe Anzahl der angefiihrten coprophi-
len Arten ist auf den Umstand zuriickzufiihren, daB diesem Substrat keine Beachtung ge-
schenkt wurde und damit die Vielzahl der sicherlich vorhandenen Dungbewohnern nicht kar-
tiert wurde, da diese, bei der Beurteilung der Makromycetenflora naturnaher Fichtenwaldtko-

systeme, nur eine untergeordnete Rolle spielen.

4.2.2 Phytopathogene Beurteilung

Neben den auffilligen Porlingen wurden im NWR RofBwald auch noch einige parasi-
tische Schlauch- und Rostpilze beobachtet. Der im Untersuchungsgebiet registrierte Befall
durch Chrysomyxa rhododendri - dem Fichtennadelblasenrost - ist nur méBig und forst-
pathologisch unbedeutend. Dies gilt auch fiir den Schwarzen Schneeschimmel® - Herpotri-
chia nigra -, der den Jungwuchs kaum beeintrdchtigt. Lophodermium piceae wurde sehr héu-
fig an abgefallenen Fichtennadeln notiert. Dieser Pilz tritt aber nur an &lteren Fichtennadeln
als Schwicheparasit auf, auBerdem spielt diese Art nur in Bestinden eine pathologische Rolle,
die unter Lichtmangel leiden, ein Umstand der im NWR RoBwald nicht zutrifft.

Nach RYVARDEN & GILBERSTON (1993a) sind in europdischen Nadelwaldern nur Heter-
obasidion annosum, Fomitopsis pinicola und Phellinus pini pythopathogen wichtige Porlings-
arten. Dariiber hinaus spielt eigentlich nur der Hallimasch (nach neuesten Erkenntnissen wer-
den mehrere Arten, die sich auch hinsichtlich ihres Agressionsverhaltens bei der Infektion von
Baumwurzeln unterscheiden, abgetrennt) - Armillaria mella - eine wichtige Rolle. Im NWR
RoBwald liegt bisher nur der Nachweis von Fomitopsis pinicola vor, daneben sind eventuell

noch die Schwiicheparasiten bzw. Saproparasiten Atrodia serialis, Climacocystis borealis und
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Phellinus viticola erwihnenswert. Trotz intensiver Suche konnte aber weder der forstlich
wichtigste Schadpilz Mitteleuropas - der Wurzelschwamm (Heterobasidion annosum) - noch
der nicht minder aggressive Hallimasch (Armillaria mellea agg.) nachgewiesen werden.

4.2.3 Rote Liste / Regionale Besonderheiten

In der nachstehenden Tab. 8 wird die Auswertung der bedrohten Arten des NWR RoB-
wald nach den Roten Listen fiir Osterreich (KRrisal 1986) und fiir Bayern (SCHMID 1990) ta-

bellarisch zusammengefalt.

Tabelle 8: Verteilung der bedrohten Grofipilzarten entsprechend den

Roten Listen fiir Osterreich und Bayern nach Gefahrdungskategorien
(2 = stark gefiihrdet, 3 = gefihrdet, 4 = potentiell gefdhrdet)

Rote Liste
Gefahrdungskategofig Osterreich | Bayern | Osterreich & Bayern
2 0 | 1
3 1 9 9
4 5 3 8
gesamt / ébsblut 6 13 18
gesamt/ % 4,5 9,7 14,2

Unter Beriicksichtigung von beiden Roten Listen sind insgesamt 18 Arten als gefdhrdet
angefiihrt (vgl. Tab. 9). Die Liste der gefdhrdeten Pilzarten umfaft aber insgesamt 21 Arten,
da zusitzlich noch Pilzarten aufgelistet sind, die nach den aktuellen Kartierungsdaten aus dem
Bundesland Salzburg bisher nur von diesem Standort bekannt sind und damit als regional
selten eingestuft werden konnen. Der Vergleich der Roten Listen Osterreichs und Bayerns
ergibt, daB einerseits die Anzahl der als geféhrdet eingestuften Arten nach der Roten Liste von
Bayern doppelt so hoch ist wie nach der Roten Liste von Osterreich, andererseits befindet sich
unter diesen 18 Pilzarten nur eine Art - Boletus subappendiculatus -, der in beiden Roten Li-
sten ein Gefihrdungsgrad zugewiesen wurde! Dies ist u.a. auch der Grund warum in der vor-
liegenden Arbeit auf zwei Rote Listen zuriickgegriffen wurde (vgl. Kap. 3.2.3).

Beriicksichtigt man noch den regionalen Gefihrdungsgrad, so sind von den insgesamt
134 nachgewiesenen Taxa 21 als gefiéihrdet einzustufen; dies entspricht einem Anteil von 15,7
%. Hinsichtlich der bedrohten Grofpilzarten kann das Untersuchungsgebiet als besonders
wertvoll bezeichnet werden, da ein Anteil von 15 % gefihrdeter Arten aus mykologischer
Sicht als hoch anzusetzen ist (vgl. WINTERHOFF 1993). Auch im NWR Rofwald gibt es einige

Arten, die nach den Roten Liste Osterreichs bzw. Bayerns als bedroht eingestuft werden, im
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Bundesland Salzburg nach den aktuellen Kartierungsdaten aber nicht selten sind, wie z.B.
Cantharellus cibarius, Chroogomphus helveticus, Cortinarius palaeiferus oder Pholiota
scamba. Dies wird bei der Betrachtung dieser, vor 10 Jahren erarbeiteten Liste, verstindlich,
in der nur wenig Verbreitungsangaben aus dem Bundesland Salzburg Eingang fanden. Um
dennoch relevante Aussagen treffen zu konnen, wurde die aktuelle Rote Liste fiir Bayern und
vor allem auch die nicht publizierten Verbreitungsangaben des Autors herangezogen. Im mit-
teleuropiischen Vergleich ist das Bundesland Salzburg, aus dem dzt. 1739 GroBpilzarten be-
kannt sind, relativ gut kartiert. Die mykolgische Bedeutung des NWR Rofiwald wird durch
den Umstand unterstrichen, daB einige Arten nur von dieser Lokalitit bekannt sind, wie Ga-
lerina pseudocamerina, Rhodocybe caelata und Tricholoma sejunctum. Da Fichtenwalddko-
systeme im Bundesland Salzburg relativ gut Kartiert sind (vgl. RUCKER et al. 1990, WITTMANN
et al. 1991) kommt auch den Arten eine hohe Bedeutung zu, die neben der Lokalitdit NWR
RoBwald nur noch von einer anderen Fundstelle bekannt sind, wie z. B. Cortinarius limoneus,

Phellinus nigrolimiatus, P. viticola und Sarcodon versipellis (vgl. Kap. 6.2).

Tabelle 9: Pilze der Roten Listen und regionale Besonderheiten

Species o SBG

B
Boletus calopus Fr. - 3
Boletus subappendiculatus Dermek 2

4
Cantharellus cibarius Fr. 4 -
Chroogomphus helveticus (Sing.)Mos. 4

Cortinarius cinamommeoviolaceus Mos. - -

Cortinarius limoneus (Fr.:Fr.)Fr. - 3

Cortinarius paleiferus Svr. 4

Galerina pseudocamerina Smith -

| w

Hebeloma stenocystis Favre =

Hygrocybe miniata (Fr.)Kumm. var. miniata

LS e
1

Hypholoma elongatum (Pers.emend.Fr.)Ricken

Lactarius bresadolianus Sing. -
Neotiella rutilans (Fr.)Dennis -

Omphalina ericetorum (Pers.:Fr.)M.Lge. -
Phellinus nigrolimiatus (Rommell)Bourd.& Galz. -
Phellinus viticola (Schw.:Fr.)Donk -
Pholiota scamba (Fr.)Mos. -
Phyllotus porrigens (Pers.: Fr.)Karst. -
Rhodocybe caelata (Fr.)Mre. -
Sarcodon versipellis (Fr.)Quél. - 3
Tricholoma sejunctum (Sow.:Fr.)Quél. - -

Wlw|lw|hk|w]| & W

L}

Legende:
Gefihrdungskategorien : Rote Liste Osterreich (O) Rote Liste Bayern (B)
2 = stark gefihrdet 3 = gefihrdet 4 = potentiell gefihrdet
Verbreitung im Bundesland Salzburg (SBG): 0 = héufig
1= verbreitet aber nicht hiufig 2 = selten 3 = nur von diesem Standort bekannt
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4.2.4 MaBinahmenkatalog / Managementvorschlige

Der NWR Rofwald ist sowohl hinsichtlich seiner Lage als auch seiner Struktur als
{iberregionale Besonderheit einzustufen. Hinsichtlich seiner Funktion stellt dieser naturnahe
Restbestand einen wichtigen Riickzugsraum fiir bedrohte Arten und eine Keimzelle fiir zu-
kiinftige Entwicklungen dar. Nach HINTERSTOISSER (1994) sind Naturwaldreservate ,vollig
oder weitgehend urspriingliche Waldgebiete, die der menschlichen Nutzung
entzogen sind und ein wesentliches Riickzugsgebiet fiir Tier- und Pflanzenar-
ten darstellen®. Gerade unter diesem Aspekt sind auch, die im Untersuchungszeitraum
1991-1994 beobachteten anthropogenen bedingten Stérungen der Makromycetenflora, die
Waldweide und das Sammeln von Speisepilzen, zu sehen.

Die BestoBung durch das Weidevieh war im gesamten Untersuchungszeitraum so mas-
siv, daB auch direkte mechanische Schéden, wie das Zertreten von Pilzfruchtkérpern, beob-
achtet werden konnte. DaB sich dadurch negative Auswirkungen auf das Bodenleben, die My-
korrhiza sowie auf die gesamte Rhizosphire ergeben, ist selbstverstandlich. Aus mykologi-
scher Sicht fiihrt die Waldweide zu einer massiven und nachhaltigen Beeintrdchtigung der
Makromycetenflora, so daB eine Ziunung des Naturwaldreservates als erste und wichtigste
PflegemaBnahme unbedingt gefordert werden muf. Nach zwischenzeitlich erfolgter agrar-
rechtlicher Klirung wird diese Zaunung ab 1996 erfolgen.

Durch die leichte Erreichbarkeit (StraBe, Aufstiegshilfe) sowie die unmittelbare Nahe
eines Ausflugsgasthauses (RoBwaldhiitte) ist das NWR RofBwald bzw. dessen Umfeld einem
relativ groBen Besucherstrom ausgesetzt. Damit ist eine weitere anthropogen bedingte Storung
- das Sammeln von Speisepilzen - verbunden. Diese Sammeltitigkeit betrifft jedoch nicht nur
die Entnahme von eBbaren Pilzen, da vielfach aus Unkenntnis auch Fruchtkdrper von
(ungenieBbaren) ,,Doppelgangern® umgestoBen oder sogar zertreten werden (vgl. Kap. 4.2.1),
was zumindest lokal zu einer Storung der Biozoenose fiihrt. Neben einer klaren und unmif-
verstindlichen Abgrenzung des NWR (Behinderung des Betretens), konnte auch ein Informa-
tion des Besuchers vor Ort (RoBwaldhiitte etc.) iiber die Funktion und Bedeutung das NWR

hilfreich sein.

Die Ausweitung der wissenschaftlichen Untersuchungen auf andere Fachgebiete er-
scheint v.a. im Hinblick die Untersuchung des Totholzes besonders vielversprechend. In die-
sem Zusammenhang sollte die faunistische Komponente (xylobionte Kéfer etc.) besonders
beachtet werden. Hinsichtlich der Problematik der Waldweide, erscheint ein Nachfolgeprojekt
(mindestens drei Jahre nach der Ausgrenzung des Weideviehs) wichtig, in dem die Mykoflora
neuerlich nach myko-soziologischen Gesichtspunkten aufgenommen und analysiert werden

sollte.

Da das NWR RoBwald in das europiische Netz biogenetischer Reservate aufgenomen
wurde, ist eine Zdaunung der Fliche umgehend zu fordern, denn aus mykologischer Sicht be-

steht derzeit keine Rechtfertigung fiir diesen besonders hohen Bewertungsstatus.
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4.2.5 Artenliste

In der nachstehenden pilzsoziologischen Tabelle werden alle bisher nachgewiesenen
Makromyceten aus dem NWR RoBwald in alphabetischer Reihenfolge iiber die Untersu-
chungsjahre 1991 bis 1994 aufgelistet.

Erliuterungen zur pilzsoziologischen Tabelle:

Systematische Gruppen (T)

AT, Agaricales Bt smusmmsnisies Heterobasidiomycetidae
5, (R Aphyllophoralles s.1. MY iy Myxomycetes

AS T Ascomycetes | LR — Russulales

DO v Boletales B0 s Sonstige

Gl s Gasteromycetidae

Okologische Gruppen (0)

B cosvnvsssessavsssnsninson Moosbewohner IScinmanmang Holzbewohner

GO s Mistbewohner 1111 2RO Mykorrhizapilze
RS Kraut- und Grasbewohner Doty aniinsswnissii Parasiten
Besssuomnammssons lichenisierte Arten LS crereeeee e esserienens Streu- und Bodenbewohner
Abundanz

r (= rare)....ceneee. selten (an 1 oder 2 Stellen des Untersuchungsgebietes)

n (= numerous) .....mehrfach (an 3 bis 10 Fundstellen)
a (= abundans) ......haufig ( an mehr als 10 Fundstellen)
T mssnises vorhanden (Abundanz nicht quantifizierbar)

Wirte (Mykorrhizapartner oder substratliefernde Pflanzen)

P Picea abies
Species T | O |91]92|93 |94 |Wirte

Albatrellus subrubescens (Murrill)Pouz. ap [my|r |- || -|P
Amanita muscaria (L.: Fr.)Hooker ag [my|n|n|n|n|P
Amanita porphyria (A.& S.: Fr.)Secr. ag lmy| - | -|-]|]r|P
Amanita rubescens (Pers.: Fr.)S.F.Gray ag l[myla|n|n|a/[P
Amanita submembranacea (Bon)Groger ag |my| n | n a | P
Anirodia serialis (Fr.)Donk ap | Is | + | + + 1P
Bolbitius vitellinus (Pers.)Fr. ag |[ts |- | - |- |

Boletus calopus Fr. bo [my| - | r | |r|P
Boletus edulis Bull.: Fr. bo|my|n|n|r|n]|P
Boletus erythropus (Fr.: Fr.)Pers. bo |lmy|-|-|-|r|P
Boletus subappendiculatus Dermek bo fmy|r | r | r | |P
Botryobasidium botryosum (Bres.)J.Erikss. ap [ Is |+ |+ |+ | +

Calocera viscosa (Pers.:Fr.)Fr. ht |lIs|n|n|n|n|[P
Cantharellus cibarius Fr. ap lmy| r | r|n|r |P
Chalciporus piperatus (Bull.: Fr.)Bat. bo lmy|-|-|-]|r|P
Chroogomphus helveticus (Sing.)Mos. bo lmy|r | -] |-|P
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Species T [ O |91]92]93 |94 |Wirte
Chrysomyxa rhododendri (DC.)de Bary so |pa|+ |+ |+ |+
Ciboria bulgarioides (Rabenh.in Kalchbr.)Baral & Krieglst. as |Is|-|[n|nf{n|P
Clavulina cinerea (Fr.)Schroeter ap [ts | r | r | r |1
Clavulina rugosa (Fr.)Schroet. ap [ts | - | - | - | ¢
Climacocystis borealis (Fr.)Kotl.& Pouz. ap [Is|r | r | r|r |P
Clitocybe brumalis (Fr.)Quél. ag |[ts| -] - | n|mn
Collybia cookei (Bres.)J.D.Arnold ag |[ts| - | r ||
Collybia dryophila (Bull.:Fr.)Kummer ag |[ts| -] -|n|n
Collybia maculata (A.& S.: Fr.)Quél. ag [ts|n|n|n|a
Columnocystis abietina (Fr.)Pouz. ap [Is [+ |+ [+ |+ |P
Coprobia granulata (Bull.:Fr.)Boud. as [co| - |+ | + | -
Cortinarius (Telamonia) sp. ag |my| - | - |+ |- |P
Cortinarius anomalus (Fr..:Fr.)Fr. ag lmy|-|-|r|n|[P
Cortinarius armeniacus (Schff.:Fr.)Fr. ag [my| - | r|r |1 |P
Cortinarius brunneus Fr. ag lmy|r|n|r|r [P
Cortinarius cinamommeoviolaceus Mos. ag \my| - | r - -1 P
Cortinarius flexipes Fr. ag lmy| - | n|n|n|[P
Cortinarius gentilis (Fr.)Fr. ag lmy| - |r |r |n|P
Cortinarius limoneus (Fr.:Fr.)Fr. ag lmy| - | - |- ]| |P
Cortinarius multiformis Fr. s.L. ag [my|n|r|n|n|P
Cortinarius paleaceus Fr. ag l[my[r|n|[r|[r [P
Cortinarius paleaceus Fr. forma glaber Mos. ag lmy|-|-|-|r [P
Cortinarius paleiferus Svr. ag lmy|r|r | r |1 |P
Cortinarius renidens Fr. ag lmy| - | - | -] |P
Cortinarius stillatitus Fr. ag lmy|-|r |- |1 [P
Cortinarius variecolor Fr. ag ‘my|-|r|-|-|P
Cystoderma amianthinum (Scop.:Fr.)Konr. & Maubl. ag [ts|r|n|n|n
Dacrymyces chrysospermus Berk.& Curt ht |Is|r|n|r |1 |P
Dacrymyces stillatus Nees : Fr. ht |Is{n|{n|n|n|P
Dermocybe crocea (Schff.:Fr.)Mos. ag l[my|n|n|aj|a]|P
Dermocybe sanguinea (Wulf.:Fr.)Wiinsche ag lmy| - | r |1 |[n|P
Dermocybe semisanguinea (Fr.)Mos. ag lmy[r | r|n|n|P
Entoloma cetratum (Fr.)Mos. ag [ts | - | r || -
Entoloma conferendum (Britz.)Noord. var. conferendum ag [ts| - |- ||
Exidia pithya A.& S.:Fr. ht |[Is]|]-|+|-|+]|P
Exidiopsis calcea Wells ht |Is|-|-|+]-|FP
Exobasidium juelianum Nannf. ht |pa|+ |+ | + |+
Exobasidium rhododendri Cramer ht |pa|+ |+ | + |+
Fomitopsis pinicola (Sow.:Fr.)Karst. ap |Is|n|n|n|[n
Galerina ampullaceocystis Orton ag [ Is| - | r | - |
Galerina calyptrata Orton ag |br{n|n|n|n
Galerina marginata (Fr.)Kiihn. ag |Is|-|r |1 |[r |P
Galerina paludosa (Fr.)Kiihn. ag |br|r | r |- |
Galerina pseudocamerina Smith ag [Is|r|-]r1]-
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Species T |O|91]92]93|94 |Wirte

Gloeophyllum abietinum (Bull.:Fr.)P.Karst. ap [Is|n|-|n|-]|P
Gloeophyllum sepiarium (Wulf.:Fr.)Karst. ap [Is|n|{n|n|n|P
Hebeloma stenocystis Favre ag \lmy| - |- |- |°"
Hemimycena pithya (Fr.)Dorfelt ag [ts | - | r | r
Herpotrichia nigra Hartig so |[ts|+]|+]|+]+
Hygrocybe miniata (Fr.)Kumm. var. miniata ag [ts|r | -] -1~
Hygrophorus olivaceoalbus (Fr.:Fr.)Fr. ag /lmy{n|a|a]|a
Hypholoma capnoides (Fr.:Fr.)Kumm. ag [Is|n|n|n|n|P
Hypholoma elongatum (Pers.emend.Fr.)Ricken ag |br|r | r |- |-
Hypholoma fasciculare (Huds..Fr.)Kumm. ag |[Is|-|r|n|n[P
Hypholoma marginatum (Pers.:Fr.)Schroet. ag [Is| -] -] -|°
Inocybe calamistrata (Fr.)Gill. ag |my| - | - | -]t |P
Inocybe nitidiuscula (Britz.)Sacc. ag [my|[n|r |n | [P
Inocybe umbrina Bres. ag lmy|n|r |n|[n|P
Laccaria amethystea (Bull.)Murr. ag [my|n |t | |n/[P
Laccaria laccata (Scop.:Fr.)Bk.& Br.var.pallidifolia (Peck)Peck | ag |my) a | a2 | @ | @ P
Lactarius bresadolianus Sing. ag l[my| - |n|r|n[P
Lactarius lignyotus Fr. ag |lmy| - [ r [ | | P
Lactarius mitissimus Fr. ag |[my| r|{n|n|[r | P
Lactarius necator (Bull.em.Pers.:Fr.)Karst. ag [my| - |- |- | [P
Lactarius picinus Fr. ag lmy|nf|a|n|a]|P
Lactarius rufus (Scop.)Fr. ag lmy|a|a|a|a]|P
Lactarius scrobiculatus (Scop.:Fr.)Fr. ag Ilmy| - |- |- [P
Lactarius trivialis Fr. ag [my| - | r || [P
Leptoporus mollis (Pers.:Fr.)Quél. ap | Is r r | P
Lophodermium piceae (Fuck.)v.Hohn. as |Is|+ |+ |+ |+ |P
Lycoperdon pyriforme Schaeff.ex Pers. ga|ls|r | -]|-|-]|P
Marasmius androsaceus (L.:Fr.)Fr. ag |Is{afla|a|al]|P
Marasmius bulliardii Quél. ag |hs|{n|a|n|a|P
Micromphale perforans (Hofm.& Fr.)Sing. ag [ts|{nfafa]al]P
Mycena flavoalba (Fr.)Quél. ag |[ts|n|nfa|a]|P
Mycena galericulata (Scop.:Fr.)S.F.Gray ag |Is|r|-|r|n|P
Mycena galopus (Pers.:Fr.)Kumm. ag [ts|a|a|a|a
Mpycena rorida (Scop.:Fr.)Quél. ag |[ts|n|n|njr
Mycena rubromarginata (Fr.:Fr.)Kumm. ag |[Is|{nf|r|r|-|P
Mycena silvae-nigrae Maas Geest.& Schwaobel ag |Is|r | -|-|~-1]P
Mycena viridimarginata Karst. ag |[Is|lr|-|-[-1]P
Neotiella rutilans (Fr.)Dennis as |[ts|r|-1|-1|-
Omphaliaster asterosporus (Lge.)Lam. ag |[ts | - | - || -
Omphalina ericetorum (Pers.:Fr.)M.Lge. g [l |l e e]?d
Onnia tomentosa (Fr.)Karst. ap [ts |- |- | 1]~
Panaeolus semiovatus (Sow.:Fr)Lund.& Nannf. ag |[co|n | r | n|n
Paxillus involutus (Batsch.)Fr. bo l[my|la|n|n|a]|P
Peziza badia Pers.:Fr. as |ts|-|-|-1r°r
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Species T | O|91]92]93]94 |Wirte

Phellinus nigrolimiatus (Rommell)Bourd.& Galz. ap | 1s | + + | P
Phellinus viticola (Schw.:Fr.)Donk ap | Is P
Pholiota scamba (Fr.)Mos. ag [Is|-|r|r | |P
Pholiota squarrosa (Weigel:Fr.)Kumm. ag [Is|-|-|-[r}|P
Phyllotus porrigens (Pers.: Fr.)Karst. ag ||l o]l | R
Postia caesia (Schrad.:Fr.)P.Karst. gp |[llsfx| e §= P
Pseudohydnum gelatinosum (Scop.:Fr.)P.Karst. ap [Is|{-|r|r|n|P
Rhodocybe caelata (Fr.)Mre. ag |ts |- | - |1 |-

Rickenella swartzii (Fr.:Fr.)Kuyp. ag [ts| - [r|n|mn

Rozites caperatus (Pers.:Fr.)Karst. ag lmy|n|a|n|a]P
Russula decolorans Fr. ag l[my|nfa|a|a]|P
Russula emetica Sing. var.silvestris Sing. ag |[my|n|n|n|n|P
Russula laurocerasi Melzer ag Ilmy| - [-|-|[r|P
Russula mustelina Fr. ag |[my|n|n |nfa}P
Russula ochroleuca (Pers.)Fr. ag l[my|afa|a|a]|P
Russula paludosa Britz. ag |my| - | r |n|[n|P
Russula vesca Fr. ag [my|n|n|nj|a/[P
Sarcodon versipellis (Fr.)Quél. ap l[my| - | r |1 |-|P
Schizophyllum commune (Fr.)Fr. ap [Is|-|r|-|n|[P
Scutellinia scutellata (L.:St.Amans)Lambotte as [Is|r|-|-]-1|P
Scutellinia sp. as |ts|-|r | -1~

Stereum sanguinolentum (A.& S.: Fr.)Fr. ap [Is|-|-]-1r|P
Stropharia semiglobata (Batsch.:Fr.)Quél. ag [coln|n|nin

Tricholoma saponaceum (Fr.)Kumm. ag |my|{ - |- -|r|P
Tricholoma sejunctum (Sow.:Fr.)Quél. ag l[my| - |r |[r [T |P
Tricholoma virgatum (Fr.:Fr.)Kumm. ag lmy| - [r |- [T |P
Tylopilus felleus (Bull.:Fr.)P.Karst. bo lmy|-|r | |r [P
Xerocomus badius (Fr.)Kiihn.ex Gilb. bo |lmy|n|n|a|a]|P
Xerocomus subtomentosus (L.:Fr.)Quél. bo {my|r|n|r|n|P
Xeromphalina campanella (Batsch.:Fr.)R.Mre. ag |Is|n|n|n|r|P
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5. Vergleich der beiden Untersuchungsfléichen
5.1 Artenspektrum / Okologie

In beiden untersuchten NWR wurden im Rahmen des Untersuchungsprogrammes insge-
samt 352 GroBpilzarten nachgewiesen, dies entspricht einem Anteil von tiber 20 % an der
Pilzflora des Bundeslandes Salzburgs, d.h. der Bearbeitungsgrad der insgesamt kartierten Fla-
che (ca. 50 ha) ist entsprechend hoch, um aus mykologischer Sicht eine Bewertung vorneh-
men zu koénnen. Das in den vier Untersuchungsjahren erhobene Arteninventar erhebt keinen
Anspruch auf Vollstandigkeit, denn es ist aus der Literatur bekannt, daB vor allem bedingt
durch artspezifische Parameter, selbst nach mehr als 10 Untersuchungsjahren noch neue Arten
in ein und derselben Fliche auftreten konnen (vgl. RUNGE 1989).

Das Makromycetenspektrum der beiden untersuchten NWR unterscheidet sich grundle-
gend. Dies wird in erster Linie beim Vergleich jener Arten deutlich, die in den vier Untersu-
chungsjahren in beiden NWR nachgewiesen werden konnten. In der nachstehenden Liste
werden diese 13 gemeinsamen Arten aufgelistet.

Tabelle 10: Alphabetische Liste der in beiden NWR vorkommenden Grofpilzarten.

Collybia cookei (Bres.)J.D.Arnold Marasmius androsaceus (L.:Fr.)Fr.
Dacrymyces stillatus Nees : Fr. Micromphale perforans (Hofm.& Fr.)Sing.
Exidiopsis calcea Wells Mycena galericulata (Scop.:Fr.)S.F.Gray
Fomitopsis pinicola (Sow.:Fr.)Karst. Mpycena galopus (Pers.:Fr.)Kumm.

Galerina calyptrata Orton Strobilurus esculentus (Wulf.:Fr.)Sing.
Hemimycena pithya (Fr.)Dorfelt Xeromphalina campanella (Batsch.:F r.)R.Mre.
Hypholoma capnoides (Fr.:Fr.)Kumm.

Der Anteil der gemeinsamen Arten hat sich auch im Vergleich zu den Zwischenbe-
richten von 1992 und 1993 kaum veréindert, nach zwei Untersuchungsjahren betrug dieser
Anteil 1,8 %, nach drei Jahren 2,8 % und schlieBlich nach vier Jahren auch nur 3,7 %. Unter
Beriicksichtigung der dkologischen Gruppen verteilen sich diese 13 Arten auf 8 Holzbewoh-
ner, 4 Streu- bzw. Humusbewohner und eine bryophile Art. Unter den Holzbewohnern befin-
den sich mit Exidiopsis calcea, Dacrymyces stillatus, Hypholoma capnoides, Marasmius
androsaceus, Mycena galericulata und Xeromphalina campanella substratvage Pilzarten, die
zudem zu den haufigsten Pilzen in Mitteleuropa zéhlen. Fomitopsis pinicola ist einer der hdu-
figsten (Sapro-)Parasiten Europas, der sowohl auf Laub- als auch Nadelbdumen fruchten kann.
Es ist bekannt, daB dieser Pilz neben seinem Hauptwirt - der Fichte - gerade in Auwildem
auch auf Grauerle parasitiert (GRIESSER 1992). Wihrend diese Arten wie erwéhnt, eine gerin-
ge Substratspezifitit auszeichnet, ist Strobilurus esculentus stark substratgebunden. Er wéchst
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als einer der ersten Frithjahrspilze ausschlieBlich auf (teilweise vergrabenen) Fichtenzapfen.
Der Nachweis dieses Blitterpilzes im NWR Kesselfall war eher zufillig und bestand aus ei-
nem einzelnen Fruchtkérper, der nur an einem Zapfen unter einer eingestreuten Fichte auftrat,
withrend im NWR RoBwald jahrlich hunderte Exemplare an zahlreichen Fundstellen beobach-
tet wurden. Auch GRIESSER (1992) konnte bei seiner Untersuchung der Grauerlenauen am
Hinterrhein Strobilurus-Arten nachweisen, die auf angeschwemmten Fichtenzapfen gefruchtet
haben. Bemerkenswert erscheint in diesem Zusammenhang, daB ein weiterer
substratspezfisch an (teilweise vergrabenen) Zapfen gebundener Pilz - Mycena strobilicola -
nur im NWR Kesselfall kartiert wurde, dagegen im NWR RoBwald, trotz des reichlich vor-
handenen Substrates, jedoch fehlt. Der Grund liegt offensichtlich darin, daB diese Art nur in
der kollinen und montane Stufe vorkommt (vgl. BREITENBACH & KRANZLIN 1991 bzw. RICEK
1989), aber nicht bis in die subalpinen Zone vordringen kann. Die an diverse Laubmoose ge-
bundene Galerina calyptrata zéhlt zu den héufigsten Moosbesiedlern in Walddkosystemen,
die vier streu- bzw. humussaproben Arten - Collybia cookei, Hemimycena pythia,
Micromphale perforans, Mycena galopus - sind mit Ausnahme von Collybia cookei wichtige,
substratvage Pionierorganismen (Laub- und Nadelstreu), die in allen Walddkosystemen im

Rahmen des Nihrstoffrecyclings eine wichtige Funktion ausiiben.

Die geringe Anzahl von Pilzen, die ‘n beiden Untersuchungsflichen vorkommen, spie-
geln die vollig unterschiedlichen Vegetationsverhéltnisse - inneralpiner Laubmischwald bzw.
subalpiner, natiirlicher Fichtenwald - eindrucksvoll wider. Dies zeigt deutlich die Bedeutung
der Unterschutzstellung von unterschiedlich strukturierten Waldlebensrdumen (Naturwald-

reservaten), gerade im Hinblick auf ihre 6kologische Funktionalitit, auf.

Im NWR Kesselfall herrschen durch die fast vollstindig geschlossenen Krautschicht
Standortsverhiltnisse, die wesentlich die Fruchtkorperabundanz der einzelnen Arten pragen.
Die hohe Fruchtkdrperdispersion - insgesamt konnen nur 7.8 % aller Arten als haufig einge-
stuft werden - ist vor allem fiir Auwélder charakteristisch (vgl. CARBIENER 1981), d.h. gerade
die, durch die Grauerle dominierten Bereiche des NWR Kesselfall sind fiir diesem Umstand
verantwortlich. Im NWR RoBwald sind fast doppelt so viele Arten (15 %) in der Abundanzka-
tegorie ,,a* (= an mehr als 10 Fundstellen vorhanden) aufgelistet (vgl. Kap. 4.2.5). Fiir Fich-
tenwilder ist diese Zahl relativ niedrig, wobei sich primir der negative Faktor der Waldweide

entscheidend auswirkt.

Ein interessanter Aspekt der mykozoenologischen Untersuchung ist die Analyse der
Artengarnituren der beiden NWR nach den dkologischen Hauptgruppen, die in der nachste-
henden Grafik anhand der prozentuellen Verteilung in Form eines Siulendiagrammes dar-

gestellt wird.
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Abbildung 4: Verteilung der Grofpilzarten entsprechend ihrer Lebensweise in Prozent.
(Is = Holzbewohner, ts = Streu- und Bodenbewohner, my = Mykorrhizapilze, so = sonstige
(Kraut- und Grasbewohner, Moosbewohner, Parasiten, Mistbewohner, lichenisierte Arten)

Auf den ersten Blick wird das grundsétzlich verschiedene Verteilungsmuster der drei
okologischen Hauptgruppen - Holzbewohner, Streu- und Humusbesiedler und Mykorrhizapil-
ze - erkennbar, wobei die Saulen der Gruppe der Mykorrhizapilze (my) besonders stark di-
vergieren. So ist im NWR Rofiwald der Anteil der Mykorrhizapilze mit 45,5 % auch fiir
Fichtenwalddkosysteme relativ hoch (vgl. BIERI et al. 1992), hingegen ist der Anteil dieser
Gruppe im NWR Kesselfall mit 6,9 % ungewdhnlich niedrig, wobei sich dieses Verhiltnis -
von kleineren Abweichungen abgesehen - bereits nach zwei Untersuchungsjahren deutlich
heraus kristallisiert hat. Eine derartige Artenarmut an Mykorrhizapilzen, wie in diesem Laub-
wald, besteht sonst nur in dynamischen Auwildern, wobei der Anteil dieser dkologischen
Gruppe am Gesamtartenbestand meist unter 10 % liegt (vgl. CARBIENER 1981, GRIESSER
1992, KosT & HaAs 1989). Beriicksichtigt man nur die Agaricales und Boletales, betrédgt der
Anteil der Mykorrhizapilze im NWR RoBwald fast 60 % (vgl. Tab. 7), in der Literatur liegt
der Anteil dieser Gruppe bei methodisch vergleichbaren Arbeiten aus Fichtenwaldokosyste-
men zwischen 39 und 66 % (AGERER & KOTTKE 1981, MEISL-JAHN & PIRK 1955, SMARDA
1973, ScuMID-HECKEL 1985). Der {iberdurchschnittlich hohe Anteil an Mykorrhizapilzarten
beruht auch auf dem Umstand, daB durch die Naturverjiingung Bdume unterschiedlichsten
Alters vorhanden sind, so daf alle Sukzessionsstadien der Ektomykorrhiza-Symbiose Lebens-
bedingungen vorfinden. In einem gleichaltrigen Waldbestand kommen nur jene Ektomy-
korrhiza-Symbionten vor, die an das jeweilige Baumalter gebunden sind. Vor allem jene
Pilzarten, die nur mit tiber 100 Jahre alten Baumen cine Symbiose eingehen, werden im NWR
RoBwald begiinstigt.

Die Mykoflora ist in besonderer Weise durch die Vegetationsverhiltnisse gepragt.
Durch die iippig entwickelte Krautschicht des inneralpinen Laubwaldes im NWR Kesselfall
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werden am Boden besondere Lichtverhdltnisse geschaffen, die einerseits das Auffinden von
Fruchtkérpern erschweren, andererseits das Auftreten und die Fruktifikation vieler Mykorrhi-
zapilze unterbinden. Dagegen begiinstigt die sparlich entwickelte Krautschicht im NWR
RoBwald diese okologische Gruppe in besonderer Weise. Dariiber hinaus herrschen in den
durch die Grauerle dominierten Bereichen des NWR Kesselfall optimale Nahrstoffverhaltnis-
se, dadurch kommt es zu einer deutlichen Reduktion der Ektomykorrhiza-Frequenz. Die
Grauerle ist namlich in der Lage durch die Bindung von Luftstickstoff in Rhizosphére giinsti-
ge Niahrstoffverhiltnisse zu schaffen. Diesen Zusammenhang haben auch Untersuchungen, die
den EinfluB der Stickstoff-Diingung auf die Mykoflora verschiedener Waldgesellschaften er-
forscht haben, bestitigt, wobei bei einer Beaufschlagung sowohl die Artenzahl, als auch die
Fruchtkorperproduktivitit der obligaten Mykorrhiza-Symbionten nachhaltig abgenommen
haben (vgl. u.a. HORAK & ROLLIN 1988, KUYPER 1989).

Recht deutliche Unterschiede bestehen auch bei den Holzbesiedlern (ls), wobei dieser
Gruppe im NWR Kesselfall mehr als die Hilfte (51,1 %) aller Arten angehdren. Im NWR
Rofwald sind dagegen nur etwa ein Drittel (28,4 %) aller Makromyceten an Totholz gebun-
den. Der ungewdhnlich hohe Anteil im NWR Kesselfall entspricht dem vielfiltigen und rei-
chem Totholzangebot, der Anteil der holzzerstérenden Arten im NWR Rofwald ist aber im-
mer noch deutlich hoher als in Wirschaftswildern (vgl. BIERI et al. 1992). Zum Vergleich
liegt der Anteil der Holzbesiedler bei methodisch vergleichbaren Arbeiten zwischen 8 und 22
% (AGERER & KOTTKE 1981, SMARDA 1973, SCHMID-HECKEL 1985), d.h. die Wachstumsbe-
dingungen sind fiir holzzersetzende Pilze aller Sukzessionsphasen iiberdurchschnittlich gut.
Der Anteil der Streu- und Humusbewohner (ts) betriigt 30,3 % im NWR Kesselfall und 18,1
% im NWR RoBwald. Durch das heterogene und vielfiltige Substratangebot sind Mischwil-
der (Kesselfall) im bezug auf die Makromycetenflora gegeniiber Reinbestianden (Rofiwald)
naturgemif begiinstigt, der jeweilige Anteil entspricht den mykosoziologisch iiblichen Ver-
hiltnissen in diesen Walddkosystemen. Auch durch die hohe Deckung der Phanerogamen
wird die Gruppe der terricol-saproben Arten deutlich begiinstigt (vgl. BUJAKIEWICZ, 1989).
Der Anteil der sonstigen Arten liegt in beiden Untersuchungsflichen etwa bei 10 %, wobei
bei einer genaueren Betrachtung der Hauptanteil von Makromyceten mit einer vollig unter-
schiedlichen Lebensweise gebildet wird (vgl. Kap. 3.2.1 bzw. 4.2.1).

Interessant erscheint der Vergleich zwischen den Pilzartenzahlen und der Grofie der un-
tersuchten Flichen: das NWR Kesselfall ist mit den 45 ha etwa 9 mal so groff wie das NWR
RoBwald, allerdings nimmt die tatséchlich zugingliche und damit mykologisch relevante Fld-
che im Laubmischwald Kesselfall nur etwa die Halfte dieses Naturdenkmals ein. Die im
NWR Rofwald ausgewiesene Flache liegt als , Kernstiick® von 5 ha in einem deutlich grofe-
ren relativ homogenen subalpinen Fichtenwald, so daB auch im Randbereich
_naturwaldidhnliche* Bedingungen herrschen. Der direkte Vergleich der Mykozoenosen ergibt
daB im NWR Kesselfall mit 231 Arten iiber 70 % mehr Arten vorkommen als im NWR Rof-
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wald mit 134 Taxa. Auf den ersten Blick fiihrt man diese deutlichen Unterschiede auf die ver-
schieden grofe Flache der Untersuchungsgebiete zuriick. Unter Beriicksichtigung des Um-
standes, daB bei Untersuchungen von RUCKER et al. (1990) in einer 1.000 m? grofie Dauer-
beoachtungsfliche in einem montanen Fichtenwald in zwei Untersuchungsjahren 96 GroB-
pilzarten (dabei wurden nur die Agaricales s.l. aufgenommen) kartiert wurden, wird deutlich,
daB die GroBe der Untersuchungsfléiche zwar eine gewisse Rolle spielt, aber nicht einen we-
sentlichen Faktor fiir diese signifikanten Unterschiede darstellen kann. In der oben zitierten
Arbeit wurden dariiber hinaus nur die Agaricales s.1. beriicksichtigt, d.h. unter dieser Voraus-
setzung ist die Artenzahl im NWR RoBwald mit 97 Pilzen praktisch gleich, obwohl die kar-
tierte Fliche etwa 50 mal so grof3 ist!

Ein wesentlicher Grund fiir diese eklatanten Unterschiede liegt in der engen Bindung
der Makromyceten an die Phanerogamen, d.h. in einem artenreichen heterogenen Bestand
gibt es wesentlich mehr Habitate fiir GroBpilzarten, als in einem relativ artenarmen Waldbe-
stand, der noch dazu von einer Baumart - der Fichte - geprgt wird. Fiir eine artenreiche Ma-
kromycetengarnitur und insbesondere fiir die saprotrophen Arten ist in erster Linie die Inho-
mogenitit des Standortes, der sich aus zahlreichen, mosaikartig verwobenen und z. T. stand-
ortsfremden Mikrohabitaten zusammensetzt, verantwortlich (vgl. AGERER 1985).

Welchen EinfluB die Meereshéhe der Standorte auf die Artenvielfalt ausiibt, a6t sich
schwer abschitzen, da sich die beiden Standorte vegetationskundlich deutlich unterscheiden
und zu wenig Daten von vergleichbaren Standorten (vor allem der subalpinen Stufe) vorlie-
gen. Es zwar bekannt, daf einerseits zahlreiche GroBpilze von der kollinen bis in die alpine
Stufen vorkommen, andererseits sind einige Arten auch an einzelne Hohenstufen recht eng
angepaBt (vgl. zB. SENN-IRLET 1986). Als Beispiel sei Inocybe calamistrata erwihnt, die
neben ihrer Hauptverbreitung in montanen bis subalpinen Fichtenwiéldern (Nachweis aus dem
NWR Rofwald), auch in montanen Grauerlenauen und in alpinen Zwergweidenbestdnden
vorkommt (RUCKER 1994, unpubl. Kartierungsdaten). In der vorliegenden Arbeit ist dieser

Faktor aus den oben genannten Griinden aber nicht niher verifizierbar.

Als zweiter wesentlicher Grund fiir die deutlichen Unterschiede der Artenabundanzdif-
ferenzen kommt somit nur mehr der anthropogene Faktor in Frage. Im NWR Kesselfall be-
schriinkt sich der EinfluB des Menschen auf den Wanderweg - wobei dieser im Hinblick auf
den Einflup auf die Mykoflora, praktisch zu vernachlissigen ist. Durch die meist lippig ent-
wickelte Krautschicht verlockt der Wald auch nicht zum Sammeln von Pilzen, d.h. mit Aus-
nahme des Wanderweges wird das NWR kaum betreten. Ganz anders stellt sich die Situation
im NWR RoBwald dar, wo eine recht intensive Pilzsammeltitigkeit beobachtet werden konn-
te. Besonders im ,,schwammerlreichen® Jahr 1994 war dieser EinfluB deutlich zu erkennen, da
cinerseits an vielen Stellen Pilzfragmente (abgeschnittene Stielscheiben, Fruchtschichtreste
etc.) zu finden waren, andererseits Doppelginger* von Speisepilzen umgestoRen vorgefun-
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den wurden. Besonders der Wieseltaubling - Russula mustelina -, der durch die Hutfarbe und
Grofe von oben betrachtet mit dem Herrnpilz verwechselt werden kann, war davon betroffen.
Bei einer Septemberbegehung im Jahr 1994 wurde keiner von iiber 100 Fruchtkdrpern des
Wieseltaublings gefunden, der nicht aus der Erde gedreht (und wieder hineingesteckt) oder
umgestoRen war. Daf} diese intensive Sammeltitigkeit lokal zur Minderung der Fruchtkor-
perbildung fithrt ist verstandlich, obwohl bekannt ist, daf europaweit der Einflufl der Sammel-
titigkeit im Zusammenhang mit dem Riickgang und dem Aussterben einzelner Arten ver-
nachlaBigbar ist (vgl. EGLI et al.1990, ARNOLDS 1991).

Im N'WR ist jedoch noch eine massive, durch den Menschen verursachte, Beeintridchti-
gung gegeben - die Waldweide. Die BestoBung das gesamten Rofwaldes - mit dem NWR -
ist derart hoch, daB an vielen Stellen Trittspuren und vor allem im steileren Geldnde Erdantis-
se und kleinflichige Rutschungen entstanden sind, wobei nach einer Schitzung mindestens
ein Viertel der Waldbodenfliche direkt mechanisch beeinfluBt wird. Es ist bekannt, dal} sich
der GroBteil des Myzeliums terricoler Pilzarten in der obersten Bodenschicht bzw. bei My-
korrhizapilzen im obersten von Baumen durchwurzelten Bereich befindet. Die massive Besto-
Bung fiihrt direkt zu mechanischen Schéden des Hyphengeflechts, das zusitzlich noch durch
die verdnderten Bedingungen der Bodenoberfliche (Wirkung von Niederschlag, Temperatur
etc.) beeintrachtigt wird. Dadurch treten im Hyphensystem klein- bis groBflichigen Schéden
auf, die sich besonders negativ auf die Anlage von Fruchtkdrpern auswirken und in weiterer
Folge sogar zum Absterben des Myzels - und damit des eigentlichen Pilzes - fiihren. Der
Faktor Waldweide beeintrachtigt sowohl die Artenvielfalt, als auch die Fruchtkorperabundanz

einzelner Pilzarten und stellt somit einen wesentlich limitierenden Faktor dar.

5.2 Phytopathogene Situation

In beiden NWR besteht im Vergleich zu Wirtschaftswildern ein hoher Totholzanteil,
da die Bidume ihren natiirlichen Iebenszyklus vollenden und schlieBlich langsam absterben
Kkénnen. Aus forstwirschaftlicher Sicht gelten derartige Waldokosysteme als besonders ge-
fihrdet fiir die Ausbreitung phytopathogener Pilzarten, so daB man eigentlich erwarten kénn-
te, dah gerade diese 6kologische Pilzgruppe besonders begiinstigt wird. Um so bemerkenswer-
ter erscheint der Umstand, daB bisher in beiden Arealen die pythopathogenen Grofpilzarten
nur eine untergeordnete Rolle spielen. Im NWR RoBwald konnte in den vier Jahren trotz in-
tensiver Suche weder der Wurzelschwamm - Heterobasidion annosum -, der nach BUTIN &
ZycHa (1973) forstlich wichtigste Schadpilz Mitteleuropas, noch der nicht minder aggressive
Hallimasch (4drmillaria mellea agg) nachgewiesen werden. Im NWR Kesselfall wurden, trotz
des ungewohnlich hohen Anteils an lignicolen Arten auch nur wenige Baumparasiten beob-
achtet, Heterobasidion annosum konnte nur an zwei Fichtenstubben im Randbereich des Na-
turdenkmals notiert werden.
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Offensichtlich sind in naturverjiingten Wiildern durch die Vielzahl anderer lignicoler
Pilzarten viele 6kologische Nischen bereits besetzt, so da} eine Infektion u.a. durch den Wur-
zelschwamm unterbunden oder zumindest deutlich erschwert wird. Dieser Umstand wird
durch dhnliche Beobachtungen in naturnahen Fichtenwildern bestitigt (WITTMANN et al.
1991) und sollte aufgrund seiner Praxisrelevanz bei methodisch vergleichbaren Untersuchun-
gen verstirkt Beachtung finden, da diese Zusammenhénge aus Sicht alternativer Waldbewirt-
schaftungsformen von besonderer Bedeutung sind!

5.3 Rote Liste / Regionale Besonderheiten

Insgesamt wurden in beiden NWR 47 Arten der Roten Liste (Osterreich, Bayern vgl.
Kap. 3.2.3 und 4.2.3) nachgewiesen, sowie 19 Makromyceten, die aus dem Bundesland Salz-
burg nur von diesem einen Standort bekannt sind, kartiert (unter diesen sind nur 7 in den Ro-
ten Listen enthalten). Insgesamt konnen also 57 GroBpilzarten als extrem selten und/oder ge-
fihrdet eingestuft werden, dies entspricht einem Anteil von 16,2 % an der Gesamtflora. Im
einzelnen sind die Ergebnisse in Tab. 4 und Tab. 8 angefiihrt sowie in der Abb. 5 graphisch
zusammengefaBt. In der Kategorie 2% stark gefihrdet - sind am wenigsten, in der Kategorie
3% gefihrdet - die meisten Pilzarten vertreten, wobei sich die Artenzahlen der beiden NWR
nur in dieser Gefihrdungskategorie ,,3“ deutlich unterscheiden.

30-

Kesselfall
0O Rofiwald
@ gesamt

254

Abbildung 5: Verteilung der Arten (Absolutwerte) der Roten Listen (Osterreich, Bayern)

entsprechend den Gefihrdungskategorien nach den Untersuchungsgebieten.
(2,3,4 = Gefihrdungskategorien der Roten Liste, S = Regionale Verbreitung)
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Sowohl der Anteil an Rote-Liste-Arten von 12,2 % im NWR Kesselfall, als auch der
Anteil von 14,2 im NWR Rofwald, ist beim Vergleich mit der Literatur als relativ hoch zu
bewerten. Bei GRIESSER (1992) betrdgt der Anteil, der in ihrem Bestand gefahrdeten Pilzarten,
11 % und bei WINTERHOFF (1993) 12,1 %, wobei der erstgenannte Autor besonders auf die
Bedeutung und Beriicksichtigung der lokalen Florenverhéltnisse bei einer Beurteilung des
Gefihrdungsgrades verweist. Auch aus diesem Grund wurden die aktuellen Kartierungsdaten
aus dem Bundesland Salzburg miteinbezogen. DaB es sich beim NWR Kesselfall um eine
ganz besonders wertvollen Bereich handelt, zeigt auch der Umstand, daB aus diesem NWR die
7ahl der Makromyceten, die fiir das Bundesland Salzburg nur von hier bekannt sind, fast 4
mal so hoch ist wie die, aus dem NWR RofBwald.

Eine Bestitigung erhdlt man unter Beiziehung von internationalen Bewertungsrichtlini-
en und zwar der Liste der 10 Pilzarten, die das,,European Committee for Conservation of
Fungi® fiir die Aufnahme in den Appendix 1 der ,,Berner Konvention® vorgeschlagen hat
(PEGLER 1993). Der Nachweis von Hericium coralloides - eine der europaweit hochst schiit-
senswerten Arten - im NWR Kesselfall unterstreicht nicht nur die regionale sondern auch die
internationale Bedeutung dieses Naturdenkmals als Refugium fiir besonders gefdhrdete
Grof3pilzarten.
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6. Bemerkenswerte Arten

Im folgenden werden seltene, bemerkenswerte oder besonders interessante GrofBpilzar-
ten, mit Beschreibungen, Anmerkungen zur Taxonomie (A), Okologie (O) und Chorologie
(V), vorgestellt. In der Aufstellung folgt nach der Angabe des jeweiligen Taxons bei bemer-
kenswerten Arten eine makro- und mikroskopische Beschreibung (B) und eventuell der Hin-
weis auf eine Abbildung bzw. eine Farbtafel. Mit einem ,F* wird auf eine Farbabbildung bei
RUCKER (1993b) hingewiesen, ein ,, 2 verweist auf die Nummer der Strichzeichnung im
Anhang. Sofern nicht anders erwéhnt, bezichen sich die Verbreitungsangaben auf das Bundes-

land Salzburg.

6.1 NWR Kesselfall

Conocybe moseri Watl. var. bisporigera Hausknecht & Krisai 213

O: terricol-saprob, auf nacktem Erdboden.

V- sehr selten, Erstfund fiir Salzburg.

B: Hut 0,6 - 1 cm breit, 0,5 - 0,8 cm hoch, kegelig konvex mit abgesetztem, meist deutlichem Buk-
kel, feucht zimtbraun in der Mitte dunkler, Rd. deutlich gerieft, beim Austrocknen deutlich disco-
lor mit dunkler Mitte und hellem Rand, Oberfldche etwas runzelig, uneben (Me' 6F2, 5F2-3). La-
mellen abgerundet bis ausgebuchtet, normal weit, bis 2,5 mm breit, gelb- bis rostgelb. Stiel 2 - 5
cm lang, 0,1 - 0,2 cm dick, zylindrisch, gebogen, vielfirbig, Spitze gelb, dann gegen die Basis zu-
nehmend rétlich bis rotbraun, wesentlich kriftiger gefarbt als der H. Im Exsikkat ist ein weinroter
Stich vor allem in der Stielmitte zu erkennen. Fleisch im H. und St. graubeige, graubriunlich, ge-
ruch- und geschmacklos.

Mikroskopische Merkmale: Sporen (8,5)9,5x5,0-72 Om, glatt, etwas linsenformig breit ge-
driickt, mit deutlichem Porus. Basidien 2(3,4)-sporig, Cheilozystiden lecythiform, Pleurozystiden
fehlen, Stielbekleidung besteht aus Haaren und lageniformen bis utriformen Zellen.

A: KRISAI-GREILHUBER (1992) beschreibt einen Fund auf nacktem, feuchtem Erdboden in einem
Laubwald. Die zweisporige Varietit wurde erst vor kurzem beschrieben (HAUSKNECHT & KRISAI
1992), eine sichere Unterscheidung gegeniiber anderen Vertretern aus der Sektion Pilosellae er-
folgt durch die Exsikkatverfirbung des Stieles. Die Art diirften nicht selten sein, wird aber meist
tibersehen.

Coprinus ellisii P.D.Orton 32

O: lignicol-saprob, bevorzugt an vergrabenen Asten von Alnus incana.

V: selten bis zerstreut.

B: Hut 2 - 4 cm breit, 2 - 3,5 cm hoch, kegelig konvex mit abgesetztem Buckel, lingsgestreift, mit-
telbraun bis tonbraun mit - vor allem jung - deutlich rostbraunem, flockigem Velum. Lamellen
frei, gedringt, schmutzig weil3 bis grau, schlieBlich schokoladenbraun. Stiel 6 - 12 cm lang, 0,4 -
1,0 cm dick, zylindrisch, gegen die Basis leicht erweitert, an der Basis mit deutlicher, flockiger,
rostroter Velumzone mit stark entwickeltem Ozonium. Fleisch weif durchgeférbt, briunend, ge-
ruch- und geschmacklos.

Mikroskopische Merkmale: Sporen 7,5 - 8,5 x 3,8 - 4,5 (4,8) Om, zylindrisch bis bohnenférmig,
glatt mit leicht exzentrischem, grofem Keimporus. Basidien 4-sporig, ohne Schnallen, Velum be-

I Me = KORNERUP, A. & J. H. WANSCHER (1984): Methuen Handbook of Color. 3 Ed., Fletcher & son Ltd., Norwich.
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steht aus hyphigen Elementen mit dazwischen liegenden, blasigen, inkrustierten Zellen, die Inkru-
station 15st sich in HCI auf.

A: Da eine Abgrenzung dieser Art zur verwandten C. domesticus nur durch die kiirzeren Sporen er-
folgt, wird diese nicht von allen Autoren anerkannt (vgl. ENDERLE & MORENO 1985).

Crepidotus inhonestus Karst. 23

O: lignicol-saprob, an unberindeten Laubholzéstchen.

V: zerstreut bis verbreitet.

B: Fruchtkdrper muschelformig. Hut bis 2 cm im Durchmesser, jung knduelig, im Alter ausgebreitet
muschelformig, Oberfliche weil filzig. Lamellen abgerundet angewachsen, normal bis schwach
gedringt, jung cremefarben, dann graubeige, bisweilen mit rosa Stich, aber nicht ausgesprochen
rosafarben. Stiel kniuelig filzig, reduziert. Fleisch weiBlich, geruch- und geschmacklos.
Mikroskopische Merkmale: Sporen 6,5 -8 (8,5 x45-55 Om, rundlich bis eiférmig, glatt,
Basidien 4-sporig mit Schnallen, Cheilozystiden vielgestaltig, lageniform bis utriform.

Fayodia leucophylla (Gill.)Lge.& Sivertsen 217, Tafel 1/3

O: terricol-saprob, an einer stark bemoosten Laubholzborke.

V: selten, bisher nur von zwei Fundstellen bekannt.

B: Fruchtkorper biischelig wachsend. Hut bis 2 cm breit, flach konvex bis niedergedriickt, bisweilen
sogar schwach genabelt, bis zur Hilfte gerieft, Rand wellig, hornbraun bis dumpfbraun, mehr oder
weniger gleichfarbig. Lamellen gerade herablaufend bisweilen mit einem Zdhnchen, normalweit
bis leicht entfernt, weiBlich, etwas bauchig, Schneide schartig. Stiel 2 - 4 cm lang, 0,2 - 0,4 cm
dick, langgestreckt zylindrisch, etwas angeschwollen an der Basis, blaB (grau)braun, ginzlich weil
flockig, gegen die Basis sogar stark filzig. Fleisch durchgefirbt, weiBlich bis gelblich. Geruch und
Geschmack schwach ranzig.

Mikroskopische Merkmale: Sporen 5-6,3 x 4,3 - 5,0 Om, breit elliptisch, fein warzig amyloid.

A: Die Gattung Fayodia zihlt mitteleuropaweit zu den stark bedrohten GroBpilzgattungen (vgl.
ARNOLDS 1991b).

Entoloma araneosum (Quél.)Mos.

O: terricol-saprob, auf nacktem Erdboden.

V: selten, bisher nur von zwei Fundstellen bekannt.

A: Typisch fiir diese, an feuchte Laubwilder gebundene Art, ist der silbrige Schein des graubbraunen
Hutes.

Entoloma dysthaloides Noordel.

0O: terricol-saprob, auf nacktem Erdboden.

V: selten, bisher nur einem Standort aus Salzburg bekannt.

A: Nach NOORDELOOS (1988) ist diese Art in Europa vor allem in feuchten, sumpfigen Erlenwildern
zu finden.

Entoloma undatum (Fr.)Moser >14

O: terricol-saprob, auf nacktem Erdboden.

V: selten, bisher aus Salzburg nur von wenigen Fundstellen bekannt.

B: Hut bis 1,5 cm breit, niedergedriickt bis deutlich genabelt, mit angedeutetem Buckel, matt, ange-
driickt faserschuppig, feucht dunkel schwarzbraun, trocken graubraun ausblassend. Lamellen weit
herablaufend, normal weit bis leicht entfernt, Schneide deutlich schartig, graublal bis rosabréun-
lich. Stiel bis 3,5 cm lang, 0,2 - 0,3 cm dick, zylindrisch, Spitze erweitert, gegen die Basis ange-
schwollen keulig, briunlich bis graubraun an der Spitze etwas flockig, Basis weiBfilzig. Fleisch
durchgefirbt schmutzig weil bis graubraunlich. Geruch und Geschmack unauffallig.
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Mikroskopische Merkmale: Sporen 9-11x6,5-7,50m, heterodiametrisch, Basidien 4-sporig,
mit Schnallen, Pigment der Huthaut intrazelluldr, mit Schnallen; . Pseudocheilozystiden™ schmal
fili- bis lageniform vor allem in Stielnihe zu beobachten.

A: Entoloma undatum ist ein typischer, aber recht seltener, Vertreter in feuchten Laubwiildern,
KRISAI-GREILHUBER (1992) gibt ihn aus dem Maurerwald bei Wien an.

Hericium coralloides (Scop.:Fr.)S.F.Gray Tafel 1/2

O: lignicol-saprob, an abgestorbenen, stehendem Acer pseudoplatanus Stamm.

V- sehr selten, bisher nur eine Fundstelle bekannt.

A: Die Gattung der Stachelbarte (Hericium s.1.) zahlt wohl zu den auffilligsten, schénsten und sel-
tensten der europiischen GroBpilzflora. Wihrend der an Tanne gebundene Tannenstachelbart
(H. alpestre = H. flagellum = H. coralloides ss.Pers.) noch vereinzelt gefunden wird, zihlt der aus-
schlieBlich an Laubholz vorkommende Astige Stachelbart zu der echten Rarititen; obwohl sein
Areal weit nach Norden reicht, sind neuere Nachweise schon recht selten und die stammen hiufig
aus Naturwaldreservaten (vgl. RYMAN & HOLMASEN 1992). Fiir das Bundesland Salzburg stellt der

Nachweis aus dem NWR Kesselfall einen Erstfund dar.

Hymenochaete carpatica Pilat F
O: lignicol-saprob, an der Borkeninnenseite von Acer pseudoplatanus.
V: héufig.

A: Uber Okologie und Verbreitung dieses interessanten Schichtpilzes berichten RUCKER & FOR-
STINGER (1991).

Inocybe maculata Boud. 219

O: Mykorrhiza mit Corylus avellana, Fraxinus excelsior, Alnus incana.

V: selten bis zerstreut.

B: Hut 1 - 3,5 cm breit, jung kegelig konvex, alt flacher ausgebreitet, mit mehr oder weniger warzi-
gem Buckel, deutlich radial-faserig, am Rand aufgerissen, aber nicht tomentds-schuppig, rot- bis
kastanienbraun (Me 6E-D4-6), am Scheitel mit deutlichen silbergrauen Velumresten. Lamellen
ausgebuchtet angewachsen, normal weit bis leicht gedringt, jung grauweiBlich, hell graubraun bis
milchkaffeebraun, Schneide heller, etwas schartig. Stiel 2 - 5 cm lang, 0,3 - 0,6 cm dick, zylin-
drisch, mit z. T. abgesetzter, knolliger Basis, radialfaserig, glatt nur leicht iiberfasert, weiBlich bis
hellgelb, gegen die Basis rotlich {iberhaucht, bis rotbraun gefirbt. Fleisch weiBlich, Geruch sper-
matisch dumpf, Geschmack etwas sduerlich.

A: Nach den bisherigen Beobachtungen besteht eine symbiontische Bezichung dieses RiBpilzes vor
allem zu Corylus avellana (vgl. RICEK 1989).

Lepiota tomentella J.Lge. = 18

O: terricol-saprob, zwischen Laubstreuresten.

V: sehr selten, bisher nur von einem Standort bekannt.

B: Hut 1 - 2,5 cm breit, geschlossen eiformig, dann kegelig konvex, alt flacher ausgebreitet, mit mehr
oder weniger stumpfem Buckel, jung orangerdtlich, im Alter angedriickt bis leicht anstehend
schuppig aufreiBend, mit r6tlich braunen Schuppen auf weillem Grund. Lamellen frei, gedrédngt,
weiblich, im Alter mit ,Rostflecken®. Stiel 2 -5 cm lang, 0,2 - 0,4 cm dick, langgestreckt zylin-
drisch, knorpelig briichig, Spitze weil gegen die Basis rétlich verfirbend, an der Basis z.T. mit
weinrotlichen bis schwarzbraunen Velumschuppen. Fleisch weiB, im Stiel leicht rétend (gegen die
Basis), Geruch und Geschmack pilzartig, banal.

Mikroskopische Merkmale: Sporen 7,0 - 9.0x3,0-35 QOm, deutlich projektilﬁjrmig, glatt.

A: Hinsichtlich der Hutfarbenvarianz zahlt dieser kleine Schirmling zu den prachtigsten Pilzarten im

NWR Kesselfall; junge Fruchtkdrper weisen einen einheitlich orangefarbenen Hut auf (Frkp.
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links), im Alter reifit die Hutoberfliche konzentrisch auf und dem weiBlichem Grund sind rétliche
bis dunkelbraune, angedriickte Schiippchen vorhanden (Frkp. in der Mitte). Eine sehr nahe stehen-
de Art L. pilodes wurde erst vor kurzem beschrieben (VELLINGA & HUISER 1993). Bei der Kol-
lektion aus dem NWR Kesselfall ist eine sichere Zuordnung zu der einen bzw. zu der anderen Art
zum gegenwirtigen Zeitpunkt noch nicht moglich. Die Kollektion wird zundchst zu L. tomentella
gestellt. Es handelt sich in jedem Fall um eine extrem seltene Art, aus Osterreich war diese Art
bisher noch nicht bekannt.

Leptoglossum polycephalum (Bres.)Mos.

O: terricol-saprob, zwischen und (auf) Moosen.

V: selten, Neufund fiir Salzburg.

A: Dieser auffillige Pilz wurde von MOSER (1968) etwa 80 Jahre nach der Erstbeschreibung im Tiro-
ler Pitztal wiederentdeckt, danach wurde diese seltene Art in Mitteleuropa noch von einigen Fund-
stellen nachgewiesen (vgl. KRIEGLSTEINER & ENDERLE 1986).

Mollisia juncina (Pers.)Rehm
O: herbicol-saprob, an abgestorbenen, vorjihrigen Pflanzenstengeln von Juncus effusus.
V: zerstreut, aber wahrscheinlich héufig iibersehen.

Mycena abramsii Murr. >7

O: lignicol-saprob, an toten Laubholzastchen (Alnus incana, Fagus sylvatica, etc.).

V: in den Laub-Mischwaldbestinden, vereinzelt auch in montanen Grauerlenauen selten bis zerstreut.

B: Hut 1 - 2,5 cm breit, jung kegelig konvex, alt flacher ausgebreitet, mit mehr oder weniger stump-
fem, leicht trunkatem Buckel, bis zur Hilfte gerieft, hygrophan, feucht dunkelsepia- bis graubraun,
trocken horngrau, matt, Rand etwas blasser. Lamellen mit einem Zdhnchen angewachsen, relativ
weit ausgebuchtet, normal weit, jung graulich, bei zunehmender Sporenreife graurosa mit hellerer,
schartiger Schneide. Stiel 2 -4,5 cm lang, 0,2 - 0,4 cm dick, zylindrisch, relativ fest, fast knorpelig,
gliinzend poliert, iiber den gesamten Stiel fein bereift, Spitze weiBlich, gegen die Basis braun bis
dunkelbraungrau, mit kréftigem, weiBlichem Mycelfilz. Fleisch durchgefdrbt wiBrig grau. Geruch
und Geschmack deutlich nitrds.
Mikroskopische Merkmale: Sporen 8 - 10,5 x 4,5 - 5,5 Om, zylindrisch elliptisch, glatt, amy-
loid; Basidien 4-sporig mit Basalschnallen; Cheilozystiden spindelig bis bauchig, bisweilen digitat
mit verldngertem Schnabel; Lamellentrama deutlich dextrinoid.

A: Mycena abramsii ist ein fur den Friihjahrsaspekt charakteristischer Pilz des Laub- und Auwaldes
mit einer weiten Verbreitung (vgl. KRISAI-GREILHUBER 1992).

Mycena speirea (Fr..Fr.)Gill. 29

O: lignicol-saprob, auf vergrabenen Holzstiickchen bzw. stark bemoosten Laub- und Nadelbdumen.

V: sowohl in Laub-Mischbestinden als auch in Grauerlenauen nicht selten.

B: Hut bis 1 cm breit, jung fast kegelig, alt ausgebreitet bis leicht niedergedriickt mit kleinem war-
zenformigem Buckel, bis % gerieft, trocken, jung dunkelsepia- bis umbrabraun, alt graugelblich
(Me F4-5, 5F8, 5D3), Rand wellig. Lamellen bogig herablaufend, entfernt, untermischt, weiBlich
bis hellgrau, Schneide blafier. Stiel 3 - 6 cm lang, 0,1 - 0,15 em dick, zylindrisch, relativ fest, jung
gelbgrau, dann gegen die Basis ausblassend, einheitlich grau (5D3), zur Ginze flockig bereift, Ba-
sis mit borstigem Mycelfilz. Fleisch weiblich bis blaBgrau, Geruch und Geschmack unauffallig.
Mikroskopische Merkmale: Sporen 8,5 - 10 x 3,8 - 4,5 Om, glatt, zylindrisch, elliptisch, Basidi-
en 1- bis 2-sporig, ohne Basalschnallen; Cheilozystiden glatt, zylindrisch-filiform, bisweilen gega-
belt, Lamellentrama nur schwach bis undeutlich dextrinoid.
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Mycena strobilicola Fav.& Kithn. 215

O: lignicol-saprob, auf (teilweise) vergrabenem Fichtenzapfen.

V- selten, bisher aus Salzburg nur von wenigen Fundstellen bekannt.

B: Hut bis 1,5 cm breit, stumpf kegelig konvex, mit mehr oder weniger spitzem, warzenférmigen
Buckel, hygrophan, feucht dunkelgraubraun, glanzend, zur Hiilfte deutlich gerieft, trocken grau-
braun ausblassend. Lamellen ausgebuchtet (relativ weit), mit einem kurzen Zihnchen, gedringt,
schmutzig weil} bis grau, Schneide heller. Stiel 2 - 3,5 cm lang, 0,2 - 0,3 cm dick, zylindrisch, re-
lativ fest, Oberfliche deutlich glinzend poliert, Spitze weiBlich bereift, hellgrau bis braungrau, ge-
gen die Basis dunkelgraubraun. Fleisch durchgefirbt graubraun bis hellgrau, Geruch und Ge-
schmack deutlich nitrds.

Mikroskopische Merkmale: Sporen 6.5 - 9 x 3,5 - 5,5 Om, elliptisch bis apfelkernformig, glatt,
mit Tropfchen, HDS ohne Schnallen, gelatinisiert, Cheilo- und Pleurozystiden lageniform, spinde-
lig.

A: Mycena strobilicola unterscheidet sich von den anderen nach Chlor riechenden Arten schon im
Feld durch den Standort auf (meist eingesenkten) Fichtenzapfen. Dieser auffillige Pilz diirfte euro-

paweit aber recht selten sein (vgl. RICEK 1989).

Phaeogalera oedipus (Cke.)Romagn. 216

O: terricol-saprob, auf Streuresten.

V: nicht haufig, bisher nur von wenigen Standorten bekannt.

B: Hut 1 - 2,5 cm breit, halbkugelig bis flach konvex, z. T. mit einem stumpfen Buckel, am Rand mit
deutlichen Velumresten, Oberfliche feucht deutlich klebrig-schmierig, bis zur Hilfte gerieft,
schwach hygrophan, feucht gelbbraun bis olivgelbbraun (Me 7F5, 6F4-5, 6E3-4, 5D4-5) trocken
hellgrau, glinzend (5C-D4). Lamellen gerade bis leicht herablaufend, normal weit bis schwach
entfernt, bauchig, bis 4,5 mm breit, hellgrau bis milchkaffeebraun, mit weiBlicher, korniger
Schneide. Stiel 2 - 3,5 cm lang, 0,1 - 0,3 cm dick, zylindrisch, etwas angeschwollen an der Basis,
jung weiBlich dann gelb, zur Giinze weiblich iiberfasert, bisweilen sogar mit genattereten Zonen
mit fliichtigem weiBlichen, faserigem Ring, Spitze weififlockig. Fleisch durchgefirbt weiBlich, im
Stiel holzfarben, gelblich, geruchlos, Geschmack mild.

Mikroskopische Merkmale: Sporen 7 - 8.5 x 4,0 - 5,0 Om, breit elliptisch bis bohnenférmig, mit
kleinem Porus; Cheilozystiden zylindrisch, filiform, oftmals verbogen und eingeschniirt.

A: Bei dieser Art handelt es sich um einen typischen Aubewohner, der noch bis in die Grauerlenaure-
ste der Hohen Tauern vordringt. Die Art nimmt in der Gattung Phaeogalera eine Sonderstellung
ein, weshalb WATLING & GREGORY (1993) auch vorschlagen, diese in die Gattung Pholiota zu
transferieren.

Pholiota mixta (Fr.)Kuyp. & Tjall.

O: terricol-saprob, méglicherweise mit vergrabenem Holz in Verbindung.

V: in bachbegleitenden Grauerlenauen selten bis zerstreut, aus Salzburg erst von drei Standorten be-
kannt..

B: Hut 4 - 7 cm breit, flach konvex bis ausgebreitet, Oberfliche feucht etwas klebrig schmierig (nicht
sehr ausgeprigt), Scheibe rostgelb bis orange, gegen den Rand schwefelgelb bis schwach griinlich-
gelb ausblassend. Lamellen ausgebuchtet, mit Zahnchen angewachsen, normal weit, jung gelblich
dann gelb(oliv)braun. Stiel 4 - 7 cm lang, 0,7 - 1,2 cm dick, zylindrisch, gegen die Basis verjiingt,
gelb bis orangerdtlich, gegen die Basis braunlich iiberfasert. Fleisch hellgelb bis gelb, geruchlos,
Geschmack mild.

A: Im Feld ist der Wegschiippling durch den Wauchsort (nackter Erdboden, z.T. in Verbindung mit
vergrabenem Holz) und die relativ blassen Hutfarben recht gut zu erkennen. Eine sichere Unter-
scheidung zu dhnlich aussehenden Arten bietet erst die mikroskopische Untersuchung, bei der die
Arbeit von JACOBSSON (1990) sehr hilfreich ist. Der in Skandinavien recht haufige Pilz ist in Mit-
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teleuropa kaum bekannt und wurde erst von wenigen Fundorten gemeldet (vgl. KRIEGLSTEINER
1991).

Psilocybe crobula (Fr.)Lge.:Sing. F 2>10

O: herbicol- und lignicol-saprob, an Farnsten geln bzw. Laubholzistchen.

V: in bachbegleitenden Grauerlenauen zerstreut bis verbreitet.

B: Hut 0,3 - 1 cm breit, jung kegelig, dann flacher konvex mit stumpfem Buckel, 2/3 gerieft, hygro-
phan, feucht rotlich bis graubraun, trocken lederbraun bis gelbbraun ausblassend, zentrifugal ab-
trockened, mit deutlichen weilen Velumresten am Hutrand, Huthaut gummiartig, feucht stark
klebrig schmierig. Lamellen gerade, bisweilen mit einem Zahnchen herablaufend, normal weit,
hell- bis rostbraun, leicht bogig. Stiel 1 - 2,5 cm lang, 0,1 - 0,2 cm dick, zylindrisch, Basis meist
verdreht, rotlich gegen die Basis dunkelrotbraun, zur Ginze weiBlich befasert, im oberen Stielbe-
reich mit leicht flockigen, weiBlichen, Velumresten. Fleisch durchgefirbt rostbraun.
Mikroskopische Merkmale: Sporen 6-172x4- 48 Om, elliptisch bis schwach linsenférmig,
Wand bis 0,5 pm; Basidien 4-sporig mit Basalschnallen; Cheilozystiden filiform bis lageniform.

Sarcoscypha austriaca (Beck:Sacc.)Boud.

O: lignicol-saprob, an vergrabenen Laubholzistchen (Alnus incana, Fraxinus excelsior etc).

V: selten, nur in Auenwildern.

A: Der Zinnoberrote Prachtbecher zihlt zu den prichtigsten Pilzen des NWR Kesselfall. Die ersten
Fruchtkdrper erscheinen bereits Anfang bis Mitte Mai. Der Pilz wichst mit einer stielartigen, ver-
langerten Basis auf meist vergrabenen, abgestorbenen Asten (bevorzugt werden Grauerle und Ge-
meine Esche). Die Fruchtkorper dieses Becherlings erreichen einen Durchmesser von 10 cm und
sind durch die leuchtend rote Farbe unverwechselbar. Die Art ist auf naturnahe Wilder insbesonde-
re Auwilder beschrinkt. Im Bundesland Salzburg gibt es nur wenige Fundpunkte, in vielen Roten

Listen Mitteleuropas ist diese Art zu finden.

Sclerotinia tuberosa (Hedw.:Fr.)Fuckel

O: parasitisch an Rhizomstiicken von Anemone - Arten.

V: in bachbegleitenden Grauerlenauen zerstreut bis verbreitet.

A: Die zunichst kugel-, spiter becherformigen Fruchtkorper des Anemonenbecherlings zihlen zu den
ersten Friihjahrspilzen. Der Pilz bildet ein unterirdische Sklerotium, das sich unter der Erde parasi-
tisch iiber das Rhizom von Anemonen-Arten erndhrt. Der Pilz ist daher immer mit Anemonen ver-
gesellschaftet. Bisher gilt der Fund im NWR Kesselfall als Erstfund fiir die Hohen Tauern.

Skeletocutis nivea (Jungh.)Keller

O: lignicol-saprob, an abgestorbenen Asten von Corylus avellana.

V: zerstreut bis verbreitet.

B: Fruchtkorper resupinat bis effuso-reflex. Hut bis 2 cm vom Substrat abstehend, Hutoberseite
feinfilzig bis kahl, weiflich bis dunkelbraun, Hymenium weiBlich, z. T. graugriin fleckend, Poren
winzig (8 Poren per mm). Fleisch weiBlich bis hellbraun, Geruch sduerlich, Geschmack schwach
bitter.
Mikroskopische Merkmale: Hyphensystem trimitisch, generative Hyphen mit Schnallen z. T. in-
krustiert, Bindehyphen diinn, stark kurziistig verzweigt, Skeletthyphen dick und unseptiert; Sporen
2 -4x0,5 - 1 Om, winzig, zylindrisch allantoid, glatt; Basidien 4-sporig, bis 10 Om lang.

A: Dieser leicht kenntliche Porling wéchst nahezu ausschlieBlich an Hasel.
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Sowerbyella fagicola Moravec Tafel 1/1

O: lignicol-saprob, an vergrabenen Laubholzistchen (Alnus incana, Fagus sylvatica etc )

V: sehr selten, bisher nur von einer Fundstelle bekannt.

A: In drei von vier Untersuchungsjahren konnten zahlreiche Fruchtkorper des Buchenwald-
Waurzelbecherlings im NWR Kesselfall beobachtet werden. Der Pilz zdhlt sowohl regional als auch
iiberregional zu den absoluten Rarititen. Hinsichtlich seiner Okologie ist der Pilz, der einen Neu-
fund fiir Osterreich darstellt, an naturnahe, feuchte Laubwilder gebunden.

Tremella mesenterica Retz. in Hook.:Fr. var. alba nom. invalid. Tafel 1/4

O: lignicol-saprob, auf Fraxinus excelsior Ast.

V: sehr selten, bisher ist nur ein Fund aus dem NWR Kesselfall bekannt.

B: Der Fruchtkérper ist von der gelb gefirbten T. mesenterica, sowohl makros- als auch mirkosko-
pisch nicht zu unterscheiden.

A: In der Literatur wird nur bei DERBSCH & SCHMITT (1987) eine weille Form von T. mesenterica
erwihnt, die im Saarland an Holz von Acer pseudoplatanus, A. platanoides, Farxinus excelsior und
Robinia pseudoacacia beobachtet wurde.

Tubaria hiemalis Rom.ex Bon >12

O: lignicol-saprob, an abgestorbenen Laubholzistchen.

V: selten, bisher erst von wenigen Standorten bekannt.

B: Hut 2 - 4,5 cm, jung halbkugelig, spéter flacher konvex, Oberfliche glatt bis leicht glimmerig, vor
allem Randzone von fliichtigen weiflichen Velumfasern behangen, feucht deutlich gerieft, hygro-
phan, dunkel rot orangebraun, trocken ledergelb bis ockerblal (Me 7-8E5-7). Lamellen gerade an-
gewachsen bis bogig herablaufend, normal weit bis entfernt, gegabelt, Schneide heller, leicht ge-
kerbt, dicklich, rotlich bis zimtrotlichbraun. Stiel 4 - 8 cm lang, 0,3 - 0,5 cm dick, zylindrisch mit
deutlich angeschwollener Basis, mit weiBem Basisfilz, heller als der Hut, orangebriunlich bis hell
rotbraun (6C-D5-7). Fleisch durch gefirbt gelborangebraun, geruch- und geschmacklos.
Mikroskopische Merkmale: Sporen 7 - 9 X 4 - 5 Om, apfelkernformig, glatt, Cheilozystiden fili-
form, mit angeschwollener Spitze.

A: Die Abgrenzung der Arten in der Gattung Tubaria ist vor allem durch die heterogenen Merkmale
duBerst schwierig.

Woldmaria crocea (Karst.)Cooke F

O: herbicol-saprob, an abgestorbenen Wedeln von Matteuccia struthiopteris.

V: in Matteuccia-Bestanden haufig.

A: Uber die Verbreitung und Okologie dieses interessanten GroBpilzes berichten FORSTINGER et al.
(1990).

6.2 NWR Rofiwald

Albatrellus subrubescens (Murr.)Pouz.

O: Mykorrhiza mit Picea abies.

V: in subalpinen Fichtenwéldern verbreitet.

A: Die beiden nahestehenden Arten A. ovinus und A. subrubescens wurden im Feld aufgrund der un-
terschiedlichen Verfirbung auf der Porenoberfléche unterschieden. Entgegen den Literaturanga-
ben, (vgl. RYVARDEN & GILBERTSON 1993a), wurde 4. subrubescens auch mit Picea abies asso-
ziert vorgefunden.
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Boletus subappendiculatus Dermek F 21, Tafel 1/5

O: Mykorrhiza mit Picea abies, im hochmontanen bis subalpinen Fichtenwald.

V: sehr selten, bisher aus Salzburg nur von zwei Fundstellen bekannt.

B: Hut 6 - 10 ¢m breit, 3 - 5 cm hoch, jung halbkugelig, dlter polsterformig konvex, fest fleischig mit
stark gefurchtem etwas iiberstehendem Rand, matt, bei Trockenheit radial eingerissen, Oberfliche
fein schiilfrig, matt, sehr kompakt, rehbraun bis rétlich braun (Me 5C-D4-5, 7F6-7, 6F7-8, 6D6-7).
Rihren eng, leuchtend zitronengelb, Poren gleichfarbig (3A5-6, 2A5-6) auf Druck schwach bldu-
end. Stiel 4,5 - 8 cm lang, 2 - 4,5 cm dick, kompakt, gedrungen, spindelig wurzelnd mit deutlich
erhabenem, etwas dunklerem Netz, hellgelb bis hellbriaunlich, auf Druck rotlich, Stieloberflidche
mit KOH rot. Fleisch zitronengelb (2A4-5) etwas ritlich bis schwach blaulich verfirbend, im Alter
briunlich, mild, etwas nuBartig. Geruch angenehm pilzartig.

Mikroskopische Merkmale: Sporen zylindrisch, elliptisch, glatt, 12 - 15 x 4-4,5pm.

A: DERMEK (1979) hat diese Fichtenwaldform des Anhingselrohrlings als Art beschrieben. Der mit
Boletus edulis verwechselbare Pilz ist im Untersuchungsgebiet sehr selten und in wie weit der Art-
rang als gerechtfertigt erscheint kann, wie auch KRIEGLSTEINER & GEHROLD (1986) schon ver-
merkt haben, aufgrund fehlender Vergleichskollektionen nicht entschieden werden. Nach einer
miindlichen Mitteilung von W. KLOFAC (Wien) kénnte es sich auch noch um eine, bisher noch
nicht beschriebene, Varietit von B. appendiculatus handeln.

Ciboria bulgarioides (Rabenh.in Kalchbr.)Baral & Krieglst. F

O: lignicol-saprob, an Zapfen von Picea abies.

V: in subalpinen Fichtenwildern verbreitet.

A: Bereits im zeitigen Friihjahr und oft unmittelbar nach der Schneeschmelze begegnet man diesem
auf Fichtenzapfen wachsenden Becherling. Zu der entsprechenden Zeit ist der Pilz derartig hiufig,
daB man ihn an fast jedem Fichtenzapfen finden kann, wobei die dunkel-olivbraunen bis schwarz-
braunen Fruchtkdrper nur im feuchten Zustand gut zu erkennen sind.

Cortinarius limoneus (Fr..Fr.)Fr. F

O: Mykorrhizabildner mit Picea abies.

V- selten, vor allem in hochmontanen, moosigen Fichtenwildern.

B: Hut bis 6 cm breit, jung konvex gewdlbt, im Alter flach ausgebreitet, matt, filzig, am Hutrand vor
allem jung mit filziger, gelber Velumzone, Rand lange eingerollt, dunkelorangegelb bis hell apri-
kosenfarben (Me 5A7, 5B7-8 - 5C7, 6C7-8), trocken orangegelb bis gelb. Lammellen ausgebuch-
tet bisweilen mit Zdhnchen herablaufend, entfernt, bis 1 cm breit, bauchig, jung gelb (4B3-6), mit
zunehmender Sporenreife rostorange (6C8), z. T. mit Rostflecken. Stiel 4 - 7 cm lang, 0,5 - 2 cm
dick, zylindrisch, z. T. mit bauchiger Basis und spindelig auslaufendem FuB, gelb, Oberfliche stark
dunkelrstlich bis orange befasert, aber keine deutlichen Velumzonen (5SB7-8 bis 5C7-8). Fleisch
jung gelb, schlieflich orangebriunlich verfarbend, geruch- und geschmacklos.

Mikroskopische Merkmale: Sporen 8 - 9,5 x 6 - 7 breit, ellipsoidisch fein warzig. Basidien 4-
sporig, dazwischen sind filiforme bis lageniforme Zystidiolen vorhanden.

A: Nach der ,,Roten Liste* fiir Bayern bzw. fiir Deutschland (AUTORENKOLLEKTIV 1992) wird Corti-
narius limoneus, eine typische Art des Heidelbeer-Fichtenwaldes, als ,,gefahrdet™ eingestuft.

Galerina ampullaceocystis Orton  F >4

O: lignicol-saprob, an Holz von Picea abies, bevorzugt an Fichtenzapfen.

V: zerstreut bis verbreitet.

B: Hut 0,5 - 0,8 cm breit, 0,6 - 0,8 cm hoch, jung spitzkegelig, dlter kegelig gebuckelt, bis zur Hilfte
gerieft, glatt, fast zweifarbig, Scheibe dunkelrotbraun bis rotbraun, Rand gelbbraun (Me 6E7-8,
6D7), zentrifugal trocknend, ohne Velumspuren. Lamellen ausgebuchtet, bisweilen mit kleinem
Zihnchen angewachsen, untermischt, normal weit bis entfernt, jung gelb, dlter rostbraun, Schneide
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heller, leicht bogig. Stiel 1,5 - 2,5 cm lang, 0,1 - 0,2 cm dick, zylindrisch gebogen mit mehr oder
weniger angeschwollener Basis, Spitze gelb, gegen die Basis rotlich bis dunkelrotbraun, im unteren
Stieldrittel mit weiBlicher, fast hautiger Ringzone, bei manchen Exemplaren undeutlich, die tibrige
Stieloberfliche ist weiblich iiberfasert, Spitze bereift. Fleisch durchgefirbt, gelb bis rotbraun, ge-
ruchlos. Geschmack mehlartig.

Mikroskopische Merkmale: Sporen (9,5) 10 - 12 (12,5) x 5,5 - 7 pm, elliptisch bis schwach man-
delfdrmig, glatt, Basidien 1-, 2- oder 4-sporig mit Basalschnalle, Cheilozystiden lageniform bis

ampullenférmig mit deutlich angeschwollener Spitze.
A: In Salzburg wurde diese Art erstmals von KRISAI (1987) nachgewiesen, mittlerweile liegen zahl-

reiche Fundmeldungen vor.

Gymnopilus sapineus (Fr.)Mre. 25

O: lignicol-saprob, an berindeten Asten von Picea abies.

V: zerstreut, in montanen bis hochmontanen Fichtenwéldern.

B: Hut 0.5 - 4,5 cm breit, flach konvex mit lange eingerolltem Rand, alt ausgefranst, orange- bis dun-
kelrotbraun, gegen den Rand gelbbraunlich, angedriickt faserschuppig (Me 6D-6E7-8). Lamellen
ausgebuchtet angewachsen, gedrangt, jung leuchtend gelb, alt orangebriunlich mit Rostflecken, z.
T. briunend, Schneide heller, bis 0,6 cm breit. Stiel 3 - 5 x 0,2 - 0,4 cm, zylindrisch verbogen,
knorpelig, Spitze gelblich, gegen die Basis rotlich bis rot- bis schwarzbraun werdend, z. T. gelb-
briunlich iiberfasert. Fleisch durchgeférbt gelb, geruchlos, Geschmack stark bitter.
Mikroskopische Merkmale: Sporen 8 - 9 X 4,0 - 5,2 pm, elliptisch, mandelformig.

Hebeloma stenocystis Favre ex Quadraccia F 26

O: Mykorrhiza mit Picea abies.

V: zerstreut bis verbreitet.

B: Hut 2 - 4,5 cm breit, konvex gewdlbt, unférmig verbogen, alt flach ausgebreitet mit welligem
Rand, Rand gekerbt und lange eingerollt, feucht deutlich klebrig, mehr oder weniger einfirbig,
gelbbraunlich bis rotlich braun (Me 5B-C), Randzone jung weiblich bereift. Lamellen ausgebuch-
tet angewachsen, gedrangt untermischt, tonfarben, dlter milchkaffeebraun, bis 3 mm breit, Schnei-
de weiBlich gekerbt mit deutlichen, milchigen Tropfen. Stiel 3 - 5 (7) cm lang, 0,7 - 1,2 cm dick,
zylindrisch verbogen, an der Basis hiufig abgeknickt und diese deutlich knollig, ldngsfaserig ver-
dreht, blaBbraun gelblich, an der Spitze weiB-flockig, der iibrige Stiel mehr oder weniger ginzlich
weibBlich iiberfasert, Knolle weiB, filzig. Fleisch weiBlich bis hellbraunlich. Geruch deutlich ret-
tichartig, Geschmack bitter.

Mikroskopische Merkmale: Sporen (9,5) 10 - 12 (12,5) x 5,5 - 6,5 pm, mandelférmig, warzig;
Basidien 4-sporig mit Basalschnallen; Cheilozystiden filiform, apikal leicht angeschwollen, bis 75
pum lang.

A: Nach der aktuellen ,,Roten Liste fiir Bayern wird Hebeloma stenocystis als ,,potentiell gefahrdet”
eingestuft. Obwohl diese Art schon seit {iber 30 Jahren bekannt ist, wurde erst durch die Validie-
rung von QUADRACCIA (1988) eine genaue Abgrenzung im Hebeloma-crustuliniforme-Komplex
moglich.

Leptoporus mollis (Pers.:Fr.)Quél. F

O: lignicol-saprob, an Stimmen von Picea abies.

V: selten, bisher aus Salzburg nur von zwei Standorten bekannt.

A: Nach JAHN (1979) zihlt Leptoporus mollis zu den typischen boreal-kontinental verbreiteten
Pilzarten des natiirlichen Fichtenareals. Dieser Porling 148t sich im Feld durch die bei Beriihrung
rote bis violette Verfirbung der Poren leicht erkennen. Diese seltene Art ist mit seiner boreal-
kontinentalen Verbreitung in Europa auf das natiirliche Fichten-Areal hoherer Lagen beschrénkt. In
Mitteleuropa ist die Art aus Osterreich, der Schweiz und Deutschland bekannt (vgl. HORAK &

BAICI 1990).
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Mycena flavoalba (Fr.)Quél. 28

O: saprophytisch, auf Nadelstreu von Picea abies, Larix decidua, Pinus mugo.

V: in montanen Fichtenwildern bis subalpinen Lirchen-Fichten-Zirbenwildern, verbreitet bis haufig.

B: Hut bis 0,6 cm breit und 0,4 cm hoch, spitzkegelig, glatt, etwa bis % gerieft, Rand leicht wellig,
blah gelblich (Me 3A2-3). Lamellen gerade, bisweilen mit einem Zihnchen am Stiel herablaufend,
schmal, weiBlich, alt hell cremegelb. Stiel 2 - 4 cm lang, 0,1 - 0,2 cm dick, zylindrisch, gegen die
Basis schwach angeschwollen, weiBlich bis blafgelblich, hyalin (3A2), gebrechlich. Fleisch
durchgefirbt, weiBlich bis gelblich.
Mikroskopische Merkmale: Sporen 6,5 - 8,5 x 4 - 5 pum, elliptisch bis zylindrisch, glatt, hyalin;
Basidien 4-sporig mit Basalschnallen; Cheilo- und Pleurozystiden spindelig bauchig, Lamellen-
trama nur sehr schwach dextrinoid.

Omphaliaster asterosporus (Lge.)Lam. 220

O: terricol-saprob, auf nacktem, bemoostem Erdboden (Einzelfruchtkorper).

V: selten, bisher nur von zwei Fundstellen aus Salzburg bekannt.

B: Hut 2 cm breit, flach, niedergedriickt, bis zur Hilfte gerieft, etwas glinzend, hygrophan, feucht
umbrabraun mit mehr oder weniger deutlichem oliv-Stich, Rand wellig, hornbraun bis dumpf-
braun, mehr oder weniger gleichfarbig. Lamellen gerade herablaufend, bisweilen mit einem Zéhn-
chen angewachsen, normal weit bis leicht entfernt, weiblich, etwas bauchig, Schneide schartig.
Stiel 2 - 4 cm lang, 0,2 - 0,4 cm dick, langgestreckt zylindrisch, etwas angeschwollen an der Basis,
blaB (grau)braun, ginzlich weiB flockig, gegen die Basis sogar stark filzig. Fleisch durchgefirbt
weiBlich bis gelblich. Geruch und Geschmack schwach ranzig.

Mikroskopische Merkmale: Sporen 5, 0-6,0x4,5-5,0 pm, rundlich, warzig bis stumpf stache-
ligbreit. HDS aus liegenden Hyphen, ohne Schnallen, Pigment deutlich memebrandr inkrustiert.

A: Die Gattung Omphaliaster zahlt europaweit zu den geféhrdesten Blitterpilzgattungen.

Phellinus viticola (Schw.in Fr.)Donk F

O: lignicol-saprob, an Stimmen von Picea abies.

V: selten bis zerstreut.

A: Die circumpolare verbreitete Art ist in Europa ausschlieBlich an Picea und Pinus gebunden (vgl.
RYVARDEN & GILBERTSON 1993b).

Rhodocybe caelata (Fr.)Mre. 2>11

0O: terricol-saprob, Zwergstrauchheide auf Rohboden.

V: selten, bisher erst von einem Standort aus Salzburg bekannt bekannt.

B: Hut 1 - 3,5 cm breit, omphalinoid, konvex genabelt bis trichterférmig, undeutlich hygrophan,
Oberfliche glinzend mit konzentrischen Furchen, Rand wellig, z. T. eingerissen, dumpf graubraun
bis grau (Me 5F4-5, SE4-, 6F4, 5D4-5, SE4-5). Lamellen herablaufend, gedringt, cremefarben, alt
dunkelcreme mit rosa Stich, Schneiden uneben schartig. Stiel zentral bis leicht exzentrisch, 4 - 6
cm lang, 0,1 - 0,3 em dick, zylindrisch, gegen die Basis etwas verjiingt, dumpf gelbbraun bis rot-
lichbraun (5D4-5, SE5, 5D6), steif, an der Spitze weiBlich iiberfasert. Fleisch durchgefirbt grau-
gelb. Geruch gurkig, fruchtig. Geschmack mild.

Mikroskopische Merkmale: Sporen 6,5 - 9 x 4 - 5 um, ellipsoid bis mandelformig, mit suprahila-
rer Depression, in Baumwollblau mit warziger Kontur; Cheilozystiden filiform, zylindrisch mit
goldgelbem, kérnigem Inhalt, Huthaut hyphig, ohne Schnallen, m it membrandrem Pigment.

A: Rhodocybe caelata stellt einen Neufund fiir Osterreich dar.
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Tricholoma sejunctum (Sow.:Fr.)Quél.

O: Mykorrhiza mit Picea abies.

V: selten, bisher aus Salzburg nur von einer Fundstelle bekannt.

B: Hut 3 - 7 cm breit, unformig wellig verbogen, kegelig bis flach ausgebreitet, bisweilen schwach
gebuckelt, Oberfliche angedriickt schwarz(oliv)braun radial faserig auf gelbem bis griinlichgelbem
Grund, Scheibe meist einheitlich (oliv)braun, Rand griingelblich. Lamellen ausgebuchtet, normal
weit, briichig, dicklich, mit schwach gratiger Schneide, cremefarben bis zitronengelb (am Rand).
Stiel 4 - 7 cm lang, 0,8 - 1,5 cm dick, zylindrisch, verbogen, gegen die Basis meist verjiingt, weif-
lich bis gelblich, holzfarben, gegen die Basis rotlich iiberhaucht, etwas iiberfasert. Fleisch durch-
gefirbt gelblich. Geruch und Geschmack deutlich mehlartig.

A: Nach RICEK (1989) zihlt Tricholoma sejunctum zu den Ritterlingsarten, die europaweit stark im

Riickgang begriffen sind.

Tricholoma virgatum (Fr.:Fr.)Kumm. F

O: Mykorrhiza mit Picea abies.

V: in montanen, sauren Fichtenwiéldern selten bis zerstreut.

B: Hut 3 - 7 cm breit, unformig wellig verbogen, kegelig bis flach ausgebreitet, bisweilen schwach
gebuckelt, beigegrau bis graunbraun, radial-faserig, rissig, (Me 6B2, 6C3-D4, 7C2-3). Lamellen
ausgebuchtet, normal weit, briichig, dicklich, mit schwach gratiger Schneide, weiBich bis blal
grau. Stiel 4 - 6 cm lang, 0,8 - 1,5 cm dick, zylindrisch, verbogen, gegen die Basis bisweilen ver-
dickt, weiBlich, Oberfliche puderig flockig. Fleisch weil, geruchlos, Geschmack zunédchst bitter
dann brennend scharf.

A: Tricholoma virgatum zahlt zu einer Gruppe von Pilzen, die durch die anthropogenen Luftfremd-
stoff-Eintrége stark bedroht sind. Viele der bei RICEK (1989) erwahnten oberdsterreichischen Fun-
de sind nach seinen Ausfiihrungen bereits erloschen.

Sarcodon versipellis (Fr.)Quél. Tafel 1/6

O: Mykorrhiza mit Picea abies.

V: sehr selten, bisher aus Salzburg nur von zwei Standorten bekannt.

A: Der Orangebraune Stacheling gehort zu einer Gruppe von Pilzen, die in Mitteleuropa besonders
gefiihrdet ist. Die Hauptursachen sind in einer Verdnderung des Bodenchemismus zu suchen, die
durch den anthropogen bedingten Luftfremdstoffeintrag verursacht wird (vgl. ARNOLDS 1989). Der
Pilz ist nahe mit dem recht bekannten Habichtspilz - Sarcodon imbricatus - verwandt, von dem er
sich durch die orange-braune Hutfarbe und die glattere Hutoberfliche unterscheidet.
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7. Resiimee

Eine standardisierte und reproduzierbare Bewertung der Naturnihe und damit der
Schutzwiirdigkeit mitteleuropéischer Waldokosysteme ist generell schwierig. So sind fast
simtliche Wilder selbst im Alpenraum durch die jahrhundertelange menschliche Einflufinah-
me in ihrer Baumartenzusammensetzung und Altersstruktur stark verdndert und selbst vom
Erscheinungsbild her naturnahe wirkende Waldbereiche waren - wie pollenanatlytische Daten
beweisen - noch vor relativ kurzer Zeit Kahlschlége oder gar Weidefldchen. In eindrucksvoller
Weise wird dies z. B. von KRAL (1981) fiir den Durchgangswald im Raurisertal, einer lange
Zeit als NWR betrachteten Fichtenbestockung aufgezeigt: So war dieser heute ebenfalls als
Naturwaldreservat vorgesehene Bereich noch vor ca. 300 Jahren ein wahrscheinlich vollig
baumfreies Areal. Nach HINTERSTOISSER (1993) stellen Naturwaldreservate Waldgebiete
dar, die durch ihre Baumartenzusammensetzung und Bestandesstruktur die na-
tiirlichen, urspriinglich unsere Landschaft bestimmenden Vegetationsverhilt-
nisse reprisentieren oder diesem - potentiellen - Zustand sehr nahe kommen.
Aufgrund dieser Problematik ist es sinnvoll, fiir die Bewertung von Wildern Indikatororga-

nismen heranzuziehen.

Dieser Umstand erscheint gerade deshalb von Bedeutung, da die moderne Natur-
schutzgesetzgebung in bezug auf botanischen Arten- und Biotopschutz primér an Phanero-
gamen ausgerichtet ist. So bietet das derzeit giiltige Salzburger Naturschutzgesetz 1993, eines
der umfassendsten Naturschutzgesetze Europas, bedrohten GefiBpflanzen durch den soge-
nannten Lebensraumschutz ein Maximum an Sicherheit. Der Schutz dieser Lebensraume si-
chert zwar die fiir diese Okosysteme spezifische Pilzflora in gleicher Weise wie jene der Ge-
faBpflanzen, doch ist der Hauptlebensraum der Pilzflora, niamlich der Wald, von diesen um-

fassenden Schutzbestimmungen weitestgehend ausgenommen.

In der vorliegende Studie wurden die myko-soziologischen Aspekte der Makromyce-
tenflora der NWR Kesselfall und RoBwald untersucht, anhand derer eine Standortsbewer-
tung vorgenommen wurde. 7usammenfassend kann festgestellt werden, daf beide Untersu-
chungsfldchen eine iiberdurchschnittlich artenreiche Pilzflora, mit einem erhohtem Anteil an
selten beobachteten und nur unvollsténdig bekannten Taxa, aufweisen. Aus der Sicht eines
integrierten Biotopschutzes stellen beide NWR mykologisch hochwertige Lebensrdume dar,
da sowohl zahlreiche Rote-Liste-Arten notiert wurden, als auch Grofipilzarten vorhanden sind,

die regional als sehr selten eingestuft werden kénnen.

Mittlerweile ist bekannt (ARNOLDS 1991b, DERBSCH & ScHMITT 1987 etc.), daB auch

die Pilzflora einem tiefgreifenden Wandel und vor allem Riickgang unterworfen ist, und da
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man auch auf internationaler Ebene die Notwendigkeit des Pilzschutzes erkennt (ANONYMUS
1992, ARNOLDS & KREISEL 1993) - so wurde z. B. eine Liste europaweit bedrohter Pilzarten
fiir die Aufnahme in die Berner Konvention vorbereitet - stellt sich die Frage durch welche
MaBnahmen effektiver Pilzschutz betrieben werden kann. Einer der moglichen Ansitze ware
der Schutz gefihrdeter Pilzarten in einer Art und Weise, die mit der bedrohten Makromyce-
tenspecies den Standort entsprechend schiitzt. Die grofite Problematik bei derartigen rechtli-
chen MaBnahmen ist der Umstand, daf Vorkommen und Verbreitung gerade der hochgeféhr-
deten Arten vollig unzureichend bekannt sind. Um diesem Umstand wenigstens teilweise ab-
suhelfen wurde ein Komitee gegriindet, das sich zur Aufgabe gesetzt hat, die Aktivitdten der
beteiligten Linder zu koordinieren und Erfahrungen auszustauschen (KREISEL 1992). Daneben
zeigt auch die hier vorliegende Studie der NWR mit zahlreichen Neufunden nicht nur fiir das
Bundesland Salzburg sondern fiir ganz Osterreich, wie problematisch eine entsprechende Li-
ste der geschiitzten Arten abzufassen wére. Gerade unter diesem Aspekt kénnen mykologisch
orientierte Untersuchungen in Wildern, die auBer Nutzung gestellt werden oder wurden,

Basisdaten liefern, die fiir eine Erarbeitung einer regionalen Roten-Liste essentiell sind.

Ein weiteres rechtliches Problem des Artenschutzes ist, daB in sidmtlichen europdi-
schen Artenschutzverordnungen die ,zeitgemafe™ oder ordnungsgemife* Land- und Forst-
wirtschaft durch die Arten-Schutzbestimmungen nicht beriihrt wird. Das heifit mit anderen
Worten, daB gerade die Forstwirtschaft - als eine Hauptgefihrdungsursache von Pilzen in
Waldokosystemen - generell von den Schutzbestimmungen ausgenommen ist. Ganz deutlich
wird dieser EinfluB im NWR RoBwald aufgezeigt (vgl. Kap. 4.2.1 bzw. 4.2.4). Mit entspre-
chend umfangreichen Anderungen (Wegfall der Ausnahmeklausel fiir die Land- und Forst-
wirtschaft) wéren rechtliche Mafinahmen fiir einen effektiven Artenschutz zwar moglich, doch

sind diese vor allem aufgrund der ungeniigenden Kenntnisse zumindest derzeit problematisch.

Ein weiterer rechtlicher Ansatz zum Schutz der Pilzflora, der in letzter Zeit in einigen
sterreichischen Bundesldndern in sogenannten Pilzschutzverordnungen umgesetzt wurde
(vgl. z. B. Tiroler Pilzschutzverordnung 1992; Kérntner Pilzschutzverordnung 1993, Salzbur-
ger Pilzschutzverordnung 1994) sind mengenmiBige Sammelbeschrinkungen. So begrii-
Renswert derartige Strategien auch sind - steigern sie doch das BewuBtsein der Biirger fiir Pil-
ze als Teile des Okosystems Wald - so muf} einem doch bewuBt sein, daB sie fiir den Pilzar-
tenschutz nur von untergeordneter Bedeutung sind. So werden einerseits die wirklich bedroh-
ten und gefihrdeten Arten nicht oder fast nicht gesammelt (vgl. ARNOLDS 1989), und anderer-
seits ist auch bei den wenigen fiir Speisezwecke gesammelten Pilzarten das Sammeln selbst

als Gefiihrdungsfaktor kaum oder wenn iiberhaupt nur lokal von Bedeutung.
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Als letzte rechtliche Moglichkeit bleibt der Gebietsschutz, d. h. die Ausweisung von
hoheitlich geschiitzten Bereichen, in denen alle MaBnahmen, die die Pilzflora geféhrden
konnten, verboten sind oder zumindest einer naturschutzrechtlichen Bewilligung bediirfen.
Am zielfiihrendsten erscheint hier die Ausweisung eines Netzes von naturnah strukturier-
ten Wiildern unterschiedlichen Typus, das auf Basis einer Biotopkartierung - wenn mo glich
unter Beriicksichtigung mykologischer Daten - erstellt werden sollte. Mit einem derartigen
Netzwerk konnte beim derzeitigen Kenntnisstand der Pilzflora ein rechtlich handhabbares
Instrumentarium geschaffen werden, das ein Maximum an Pilzartenschutz garantiert (vgl.
KREISEL 1992). Die mit derartigen Schutzgebietsausweisungen verbundenen, teilweise massi-
ven Eingriffe in private Rechte (so miifite die forstliche Bewirtschaftung in vielen Bereichen
deutlich extensiviert bzw. ganz aufgelassen werden) miifiten durch privatrechtliche Vereinba-
rungen mit dem Grundbesitzer bzw. Bewirtschafter (,,Vertragsnaturschutz™) entsprechend
geregelt werden. Extensivierung- oder Pflegepriamien fiir die Landwirtschaft, wie sie heute fiir
Griinlandkulturen (Streuwiesen, Trockenrasen etc.) vielfach bereits praktiziert werden, kénn-
ten nach den gleichen Prinzipien auf Waldbereiche tibertragen werden. Dafl mit derartigen
Strategien nicht nur ein effektiver Schutz fiir die Pilzflora, sondern auch fiir viele andere Or-
ganismen gegeben ist, zeigt das Beispiel des Laubwaldbestandes im NWR Kesselfall: ent-
sprechende Bewirtschaftungseinschrankungen dienen nicht nur der Makromycetenflora, son-

dern auch der mindestens genauso schutzwiirdigen Flechtenvegetation (TURK 1989).

Das Land Salzburg hat als erstes Osterreichisches Bundesland 1995 spezielle Natur-
schutzprimien fiir besondere Mafinahmen im Wald eingefiihrt. Sie sieht u. a. die vertragliche
Forderung von Altholzinseln sowie artenreichen Waldrindern und finanzielle Abgeltungen fiir

die Totholzbelassung in Wirtschaftswiéldern und Naturwaldreservaten vor.

Insgesamt spielt die Beriicksichtigung der Pilzflora bei der Auswahl, Abgrenzung und
wissenschaftlichen Begriindung von Schutzgebieten, nicht zuletzt auf Grund des ungeniigen-
den Kenntnisstandes, heute noch eine viel zu geringe Rolle. Mit der vorliegenden Studie wird
beabsichtigt, durch die mykozoenologische Untersuchung der Naturwaldreservate Kesselfall

und Rofiwald, diesen Wissensstand durch einen weiteren Baustein zu erganzen.
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9.1

Abbildungen / Tafeln

Abbildungsverzeichnis
(sofern nicht anders vermerkt gilt folgender VergroBerungsfaktor: Sporen x 2000; Zy-
stiden, Velumelemente, Basidien etc. x 1000 ):

(1) Boletus subappendiculatus - Cheilozystiden - Basidien - Sporen; (2) Coprinus ellisii
- Sporen - Habitus - Cheilozystiden; (3) Crepidotus inhonestus - Sporen - Cheilozysti-
den; (4) Galerina ampullaceocystis - Habitus - Sporen - Cheilozystiden; (5) Gymnopilus
sapineus - Sporen - Cheilozystiden; (6) Hebeloma stenocystis - Sporen - Basidien -
Cheilozystiden; (7) Mycena abramsii - Cheilozystiden - Habitus - Sporen; (8) Mycena
flavoalba - Habitus - Cheilozystiden - Sporen - Basidie - Stielzystiden; (9) Mycena spei-
rea - Habitus - Sporen - Basidie - Stielbekleidung - Cheilozystiden; (10) Psilocybe cro-
bula - Habitus - Sporen - Basidie (x 2000) - Cheilozystiden (x 2000); (11) Rhodocybe
caelata - Sporen - Habitus - Zystiden - Basidie; (12) Tubaria hiemalis - Sporen (X 1600)
- Cheilozystiden - Stielzystiden; (13) Conocybe moseri var. bisporigera - Sporen -
Cheilozystiden (x 2000)- Basidien (x 2000); (14) Entoloma undatum - Sporen - Chei-
lozystiden; (15) Mycena strobilicola - Sporen - Cheilo-, Pleurozystiden; (16) Phaeoga-
lera oedipus - Sporen - Cheilozystiden; (17) Fayodia leucophylla - Sporen - Basidie (x
2000) - Cheilozystiden (x 2000); (18) Lepiota tomentella - Sporen - Cheilozystiden (x
2000); (19) Inocybe maculata - Sporen - Cheilozystiden; (20) Omphaliaster asterospo-

rus - Sporen - Basidie (x 2000).
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47. Verordnung der Salzburger Landesregierung
vom 15. Miirz 1994 zum Schutz wildwachsender
Pilze (Pilzeschutzverordnung)

Auf Grund des §29 Abs 2 des Salzburger
Naturschutzgesetzes 1993 — NSchG 1993, LGBL
Nr. 1, in der geltenden Fassung wird verordnet:

Begriffsbestimmungen
§1

Im Sinne dieser Verordnung gelten als:
1. Pilze: die Fruchtkérper von in der freien Land-
schaft vorkommenden wildwachsenden Pilzen:
_freie Landschaft: Flichen, die nicht zur ge-
schlossenen Ortschaft, zum Siedlungsbereich
oder Hofverband zihlen und nicht wie Vorgar-
ten oder Hausgirten u. dgl. besonders gestaltet
sind;
3. nahe Angehorige: die Vorfahren (Eltern, GroB-
eltern), die Nachkommen (Kinder, Enkel) sowie
der Ehegatte bzw. die Ehegattin einer Person.

2

Verbote und Ausnahmen

§2

(1) Zum Schutz von Pilzen ist verboten:

1. das mutwillige Beschadigen oder Vernichten
von Pilzen sowie das mutwillige Beschadigen
des Pilzmyzels:

. das Sammeln von Pilzen, die nicht zum Verzehr
geeignet sind (giftige, ungenieBbare Arten. alte
oder wurmstichige Exemplare);

3. das Sammeln von Pilzen ohne genaue Kenntnis

ihrer Art;

4. das Verwenden von Werkzeugen, wie Rechen,
Hacken, Hauen oder anderer mechanischer
Hilfsmittel beim Sammeln von Pilzen:

5. die Organisation und Durchfihrung von Veran-
staltungen zum Sammeln von Pilzen sowie die
Teilnahme an solchen Veranstaltungen;

6. das Sammeln von Pilzen in den im Anhang an-
gefiihrten Gebieten:

7. das Sammeln von Pilzen vor 7.00 Uhr und nach
19.00 Uhr. ab dem 1. Oktober jeden Jahres nach
17.00 Uhr.

(2) Von den Verboten des Abs. 1 sind ausgenom-
men: ;

1. von den Verboten nach Z. 2 und 3: die Entnah-
me einzelner Pilzfruchtkérper zu Bestim-
mungszwecken;

. vom Werkzeugverbot (Z. 4): die Verwendung ei-
nes Messers zum Abschneiden des Pilzstieles
und zum Putzen der Pilze;

3.von der tageszeitlichen Beschrankung (Z.7):
das Sammeln durch den Grundeigentimer und
dessen nahe Angehdrige.

(3) Uber Abs. 2 hinausgehende Ausnahmen von
den Verboten des Abs. 1 Z. 2 bis 7 kénnen von der
Bezirksverwaltungsbehérde im Einzelfall fir
Zwecke der Wissenschaft oder des Unterrichtes
bewilligt werden. Die Bewilligung ist nur zu er-
teilen. wenn der ortliche Bestand von Pilzen oder

-2
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von anderen Pflanzen- und Tierarten durch das
Sammeln nicht gefahrdet sowie der Naturhaus-
halt nicht beeintrachtigt wird.

Sammeln zum Verkauf

§3

(1) Das Sammeln von Pilzen zum Verkauf ist.
soweit im Abs. 2 nicht anderes bestimmt ist. in
den Monaten Oktober und November unzuléssig
und sonst nur mit naturschutzbehérdlicher Be-
willigung zuldssig. Die Bewilligung ist von der
Bezirksverwaltungsbehérde nur zu erteilen, wenn
der ortliche Bestand von Pilzen oder von anderen
Pflanzen- und Tierarten durch das Sammeln
nicht gefihrdet sowie der Naturhaushalt nicht
beeintrachtigt wird und der Grundeigentimer
dem Sammeln im beantragten Umfang zuge-
stimmt hat. Die Zustimmung des Grundeigenti-
mers ist vom Antragsteller nachzuweisen. Die Be-
willigung muB spatestens im Zeitpunkt der Uber-
gabe der Pilze an den Kaufer vorliegen.

(2) Eine Bewilligung nach Abs. 1 ist nicht erfor-
derlich. wenn
1. der Kiufer der Pilze einen ortlichen Gastge-

werbebetrieb betreibt und die Pilze im Gastge-
werbebetrieb verwendet werden: oder
.die Pilze vom Grundeigentiimer oder dessen
nahen Angehorigen gesammelt und verkauft
werden.

2

Bestimmungen fiir Hindler

§4

Wer Pilze von Sammlern kauft, um sie in fri-
schem, weiterbehandeltem oder verarbeitetem
Zustand weiterzuverkaufen. hat deren Herkunft
nachzuweisen. Zu diesem Zweck sind die Pilzar-
ten, die Menge, der Tag des Erwerbes und die
Herkunft, insbesondere der Name und die An-
schrift des Lieferanten (Verkaufers) sowie die
nach §3 Abs.1 erteilte Bewilligung schriftlich

- festzuhalten. Die Angaben zur Person des Liefe-

ranten sind, wenn dieser dem Erwerber nicht per-
sonlich bekannt ist, anhand eines amtlichen
Lichtbildausweises und die Angaben lber die
Sammelbewilligung durch Einsicht in den Be-
scheid zu iberpriifen.

Strafbestimmung
§5

Zuwiderhandlungen gegen diese Verordnung
sind als Verwaltungsiibertretungen gemall § 58
NSchG 1993 zu bestrafen.

Inkrafttreten
§6
Diese Verordnung tritt mit 1. Mai 1994 in Kraft.
Fiir die Landesregierung:

Der Landeshauptmann:
Katschthaler



Anlage

Verzeichnis der Gebiete gemifl § 2 Abs.1Z. 6

Stadt Salzburg:
Geschiitzter Landschaftsteil Rainberg
Geschiitzter Landschaftsteil Gaisberg

Bezirk Hallein:
Geschiitzter Landschaftsteil Blederer Alpswald

(Gemeinde Golling an der Salzach)

Bezirk St. Johann im Pongau:
Geschiitzter Landschaftsteil Prossauwald (Ge-

meinde Badgastein)
Bezirk Zell am See:
Naturdenkmal Mitterkaser (Gemeinde Weilbach

bei Lofer)

Geschiitzter Landschaftsteil Stoissen (Gemeinde
Saalfelden am Steinernen Meer)

Geschiitzter Landschaftsteil RoBwald (Gemeinde
Saalbach)

Naturdenkmal Laubwald beim Kesselfall (Ge-
meinde Kaprun)

Naturdenkmal VorderweiBtiirchlwald (Gemeinde

Rauris)

Erlauterungen zur
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Salzbufger Pilzeschutzverordnung

Einleitung

Obwohl der von der Wissenschaft
festgestellte Riickgang von Pilzen
in erster Linie auf die Verdnderung
inres Lebensraumes, insbeson-
dere durch die Land- und Forstwirt-
schaft, zurGckzufuhren ist, erwei-
sen sich Sammelbeschrankungen
fur Pilze dennoch als gerechtfertigt.
Zum einen deshalb, da alle Pilz-
artenim Naturhaushalt eine wichti-
ge Rolle spielen. Pilze sind Nah-
rungsquelle und Lebensraum far
zahireiche Tierarten und gehen
symbiotische Beziehungen zu an-
deren Pflanzenarten ein. Ein extre-
mes Besammeln der Fruchtkérper
von Pilzen kann daher sehrwohl
Auswirkungen auf den Bestand an-
derer Pflanzen- und Tierarten und

somit insgesamt auf das ©kolo-
gische Gleichgewicht haben. Wei-
ters ist auch zu beachten, daB
durch die forstwirtschaftlichen
Methoden der Waldbewirtschaf-
tung Pilzstandorte laufenden Ver-
anderungen unterworfen sind. Die
infolge Sammelbeschrankungen
von Pilzen bedingte erhéhte Pro-
duktion von Pilzsporen bewirkt
somit eine leichtere Wieder-
besiedelung von Waldstandorten
mit den wissenschaftlich nachge-
wiesenen positiven Auswirkungen.
SchiieBlichist aber auch der erzie-
herische Effekt derartiger Schutz-
bestimmungen hervorzuheben,
wodurch der Bevolkerung einer-
seits die Bedeutung von Pilzen im
Naturhaushalt, andererseits ganz
allgemein die Notwendigkeit eines

schonenden Umganges mit der
Natur verstarkt bewuBt gemacht
wird.

Die in Salzburg erlassene Pilze-
schutzverordnungistam29.4.1994
in Kraft getreten und gliedert sich
in

1. Schutzbestimmungen fur alle
Pilzesammiler;

2. Schutzbestimmungen flr das
Sammeln von Pilzen, die zum Ver-
kauf bestimmt sind, und

3. Bestimmungen fir das Handeln
mit Pilzen.

Vorangestellt ist diesen Vorschrif-
ten eine Definition der Begriffe "Pil-
ze", “freie Landschaft” und "nahe
Angehorige”.



Zu 1.: Schutzbestimmungen far
alle Pilzesammier

Diein § 2 Abs.1 Ziff.1 bis 3 enthal-
tenen Regelungen werden der
gesamtokologischen Bedeutung
von Pilzen gerecht. Aus diesem
Grunde ist generell das mutwillige
Beschadigen oder Vernichten
auch ungenieBbarer, giftiger oder
sonst nicht zum Verzehr geeig-
neter Pilze unzulassig. Dasin Ziff.4
enthaltene Verbot der Verwendung
* vonWerkzeugendientdem Schutz
des Pilzmyzels und des empfind-
lichen Oberbodens.

Die Durchfthrung von Veranstal-
tungen zum Sammeln von Pilzen
(siehe Ziff.5) hat vielfache negati-
ve Auswirkungen. Zum einen wer-
denin der Regel undifferenziert in
einem Gebiet alle Pilze entnom-
men, wodurch es, abgesehenvon
den eingangs erwahnten gesamt-
Okologischen Gesichtspunkten,
auch zu einer lokalen Gefahrdung
oder Ausrottung einzelner Pilzarten
kommen kann. Zum anderen be-
wirkt auch die damit verbundene
Beunruhigung einen nicht uner-
heblichen Storeffekt. Aus diesem
Grund ist die Organisation und
Durchfuhrung von sowie die Teil-
nahme an solchen Veranstaltun-
gen nur ausnahmsweise mit be-
sonderer Bewilligung der Natur-
schutzbehorde (Abs.3) zulassig.

Nach Ziff.6 ist in allen im Bundes-
land Salzburg eingerichteten und
bereits geschutzten Naturwald-
reservaten das Sammeln von Pil-
zen verboten. In diesen Gebieten
soll sich auch im Interesse der
Wissenschaft der Naturhaushalt
einschliefllich der Pilzflora még-
lichst ungestdrt entwickeln kon-
nen.

Die zeitlichen Sammelbeschran-
kungennachZiff.7 sollenallen Tier-
arten - und nicht nur dem Wild -
eine langere Erholungsphase vor
der immer intensiver werdenden
Freizeitnutzung des Menschen
gewdhren, Gerade die frihenMor-
~ gen- und spaten Abendstunden

haben fiir viele Tierarten im Hin-
blick auf ihr arttypisches Verhalten
groBe Bedeutung. SchlieBlich soll
dadurch auch eine nach ¢kologi-
schen Grundsétzen durchzufihr-
ende Wildstandsregulierung er-
leichtert werden.

Das Sammelverbot nach 17:00 Uhr
ab dem 1. Oktober eines jeden
Jahres (Ende der Sommerzeit)
bedeutet, daB diese Regelung fur
die Monate Oktober, November
und Dezember gilt. VonJénner bis
September gilt das Verbot nach
19:00 Uhr.

Zuder in §2 Absatz 2 Ziff 3 vorge-
sehenen Ausnahme vomtageszeit-
lichen Sammelverbot fir die
Grundeigentimer und nahen An-
gehdrigen ist festzustellen, dafB
sowoh! der Salzburger Landtag
als auch die Landesregierung da-
von ausgegangen sind, dal3 vom
Grundeigentimer ein hdheres Maf}
an Sorgfalt, Verantwortung und
Schonung gegenuber der Natur
beim Sammeln von Pilzen auf ei-
genem Grund zu erwarten ist als
durch Dritte. Aus diesem Grunde
wurde diese sowie diein § 3Abs.2
Ziff.2 enthaltene Regelung, die
auch zahlenmaBig kaum ins Ge-
wicht fallen wird, fur gerechtfertigt
gehaiten.

Zu§2Abs.3

Ausnahmen von diesen allgemein
geltenden Verboten sind nur zum
Zwecke der Wissenschaftoder des
Unterrichtes zulassig.

Zu 2.: Bestimmungen Uber das
Sammeln von Pilzen zum Verkauf

Es ist folgendes zu beachten:

® In den Monaten Oktober und
November ist das Sammeln von
Pilzen zum Verkauf grundsétzlich
unzuldssig.

@ Inden Ubrigen Monaten ist das
Sammeln von Pilzen zum Verkauf
nur mit naturschutzbehordlicher
Bewilligung zuléssig.

@ Voraussetzung fur eine solche
Bewilligungist, abgesehenvonden

72

naturschutzfachlichenErfordernis-
sen, daB der Grundeigentimer
dem Sammeln im beantragten
Umfang zugestimmt hat.

@ Diese Zustimmung des Grund-
eigentimers ist vom Antragsteller
nachzuweisen.

@ Diese Sammelbewilligung mufi
spatestens im Zeitpunkt der Uber-
gabe der Pilze an den Kaufer vor-
liegen.

@ Das Erfordernis der Sammel-
bewilligung entfallt fir den Grund-
eigentlimer und dessen nahe An-
gehdrige sowie dann, wenn die
Pilze in einem ¢&rtlichen Gastge-
werbebetrieb verwendet werden.

@ DieFormulierung "¢rtlicher Gast-
gewerbebetrieb” bedeutet, dai}
diese Ausnahme von der Bewil-

'Iigungspflicht nur dann zutrifft,

wenn zwischen dem Gastge-
werbebelrieb, in dem die Pilze
verwendetwerden, und dem Fund-
ort der Pilze ein rdumliches Nahe-
verhaltnis (beide Orte liegen in
derselben Gemeinde) besteht.

@ Trotz der Bestimmung, daf die
Sammelbewilligung spatestens
(erst) beim Verkauf der Pilze vor-
liegen muB, ist diese bereits fur
das Sammeln der Pilze zum Ver-
kauf (siehe 1.Satz des §3 Abs.1)
erforderlich. Eine Uberpriifung des
Pilzesammlers in dieser Hinsicht
erscheint jedoch wenig sinnvoll,
da kaum nachzuweisen sein wird,
ob dieser die gesammelte Menge
tatsachlich ortlichen Gastgewer-
bebetriebenverkaufenoder flirden
Eigenbedarf verwenden wird. Die
Kontrolle der Einhaltung dieser
Bestimmungen wird daher nicht
beim Pilzesammler, sondern bei
demjenigen, der die gesammelten
Pilze von den Sammlern ankauft
(siehe § 4), stattzufinden haben.

Zu 3.: Bestimmungen fir das Han-
deln mit Pilzen

Wer Pilze, gleichgliltig ob frisch
oder konserviert, von Sammlern
kauft, hat sich davon zu Uberzeu-
gen, daf die Pilze von demjeni-
gen, der sie zum Verkauf anbietet,



rechtmaBig gesammelt worden
sind. Zu diesem Zwecke hat der
Kaufer entsprechende Aufzeich-
nungen, insbesondere denNamen
und die Anschrift des Verkaufers
sowie die nach § 3Abs.1 erforder-
liche Sammelbewilligung schrift-
lich festzuhalten und die Richtig-
keit der gemachten Angaben,
wenn notwendig durch Vorlage
eines amtlichen Lichtbildausweis-
es bzw. durch Einsicht in die Sam-
melbewilligung zu Uberprifen. Die
Aufzeichnungspflicht gilt auch far
ortliche Gastgewerbebetriebe, die
die von Sammlern angekauften
Pilze selbst verwenden, obwohl
der Verkaufer flr das Sammeln
nach § 3 Abs.2 Ziff.1 keine Bewil-
ligung benctigt. Diese geflhrten
Aufzeichnungenwerden stichpro-
benartig von Organen der Behar-
den bzw. der Salzburger Berg-
und Naturwacht zu Uberprifen
sein. Stellt sich dabei heraus, daf
Pilze ohne die erforderliche
naturschutzbehdrdliche Bewilli-
gung vom Sammler verkauft oder
ohne die Fihrung der notwendi-
gen Aufzeichnungen angekauft
worden sind, kdnnen der Sammiler
und der Kaufer der Pilze nicht nur
nach § 5 der Verordnung verwal-
. tungsstrafrechtlich, sondern unter
- Umstanden sogar straf- und zivil-
gerichtlich belangt werden.

Pilze sind, ebenso wie Pflanzen,
nach den zivilrechtlichen Bestim-
mungen als Bestandteile des
Eigentumes an Grund und Boden
anzusehen. Es ist allerdings eine
langjahrige Ubung, daB der Grund-
eigentUmer die Entnahme von Pil-
zen in einer fur den Eigenbedart
Ublichen Menge gestattet. Erkann
jedoch etwa durch Aufstellung von
Tafeln diese Vorgangsweise ein-
schranken oder ausschliefen. Tut
er dies, ist jede Entnahme von
Pilzen auf seinem Grund verbo-
ten. Tut er dies nicht, ist das Sam-
meln einer Menge von Pilzen, die
Ublicherweise fur den Eigenver-
brauch bestimmt sind, ohne wei-
teres zulassig. Ubersteigt jedoch

die gesammelte Menge diese
Grenze des Ublichen, kann nicht
von vorneherein mit dem still-
schweigenden Einversténdnis des
Grundeigentimers gerechnetwer-
den, vielmehrverbleiben sieindes-
sen Eigentum. Der Grundei-

' gentlimer kénnte in einem solchen

Fall gegendenSammler zivilrecht-
lich (Besitzstérungsklage, Klage
auf Herausgabe der Pilze) vorge-
hen. Auch eine eine strafgericht-
liche Verfolgung sowohl des Sam-
mlers (Entwendung, Diebstahl, §§
141 bzw. 127 StGB) als auch des
Kaufers (Hehlerei §§ 164 bzw. 165
StGB) wéare moglich.

Dartiberhinaus ist fir das Sam-
melnvon Pflanzennach § 29Abs. 1
NSchG 1993, darunter sind rechts-
systematischauchPilze zuverste-
hen, wenndies auf fremdem Grund
und in groBer Menge erfolgt, eine
naturschutzbehérdliche Bewilli-
gung erforderlich.

Diese Bestimmung unterscheidet
sich von der des Forstgesetzes
dadurch, daB3 nach dem Forstge-
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setz 1975 die Sammelmenge mit 2
kg pro Person und Tag begrenzt
ist, mit Zustimmung des Grundei-
gentimers jedoch keine derarti-
gen Beschrankungen bestehen.
Der Begriff der groBenMenge nach
§ 29 Abs.1 NSchG 1993 wird je-
doch nicht nur vom Gewicht, son-
dern je nach Art der Pilze, von
derenAnzahl bzw. auchvom Volu-
men der gesamten Menge abhan-
gen und kann somit durchaus das
nach dem Forstgesetz 1975 limi-
tierte Maf von 2 kg Uberschreiten.
Aus diesem Grunde wurde auch
bewuBt eine genaue Definition die-
ses Begriffes vermieden und viel-
mehr die Entscheidung Uber die-
se Frage dem Ermessen des
Kontrollorganes im Einzelfall Uber-
lassen. Dabei sallte jedoch nur in
eindeutigen Fallen gegen den
Sammler entsprechend den ge-
setzlichen Bestimmungen vorge-
gangen werden. Im Gbrigen konn-
te dieser dann auch (wie oben
ausgefuhrt) zivil- und strafgesetz-
lich zur Verantwortung gezogen

werden,
(Dr. Enk Loos)
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