Nr. 585 der Beilagen zum stenographischen Protokoll des Salzburger Landtages
(4. Session der 17. Gesetzgebungsperiode)

Bericht

des Verfassungs- und Verwaltungsausschusses zur Vorlage der Landesregierung (Nr. 546 der
Beilagen) betreffend ein Gesetz, mit dem das Salzburger Campingplatzgesetz und das Lan-
desumweltanwaltschafts-Gesetz geandert werden

Der Verfassungs- und Verwaltungsausschuss hat sich in der Sitzung vom 8. Juli 2026 mit der
Vorlage befasst.

Abg. Mag. Scharfetter verweist zunachst auf die ausfiihrliche Zuweisungsdebatte in der Haus-
sitzung am Vormittag. Das Gesetzesvorhaben konne inhaltlich in drei Teilbereiche unterglie-
dert werden. Ein Teil beschaftige sich mit der Verscharfung der Vorschriften fir Mobilheime
im Campingplatzgesetz. Die Praxis habe gezeigt, dass teilweise recht erfinderisch vorgegan-
gen werde und allfallige Interpretationsmoglichkeiten ausgereizt wirden. Man habe sich da-
her entschlossen, in diesem Bereich nachzuscharfen. Campingplatze seien touristische Ein-
richtungen und sollten keine Grundlage fur Immobiliengeschafte sein. Konne trotz langer
Ubergangsfrist nicht nachgewiesen werden, dass zumindest angestrebt werde, dass maximal
30 % der Stellplatze fur Mobilheime vorgesehen wiirden, so drohten Verwaltungsstrafen. In
der Runde der Tourismussprecherinnen und -sprecher habe er einen breiten Konsens wahrge-
nommen, Verkaufsbemuhungen von entsprechenden Kleinparzellen, egal ob mit oder ohne
Mobilheim, einen Riegel vorzuschieben. Der zweite Regelungsbereich betreffe Erleichterun-
gen fur Wohnmobilstellplatze. Die Zahl der zugelassenen Wohnmobile sei im Steigen begrif-
fen, in Deutschland gebe es beispielsweise bereits Uiber eine Million. Auf diese Entwicklung
im Campingwesen reagiere man nun, indem man die Moglichkeit von Campingplatzen aus-
schlieBlich fir Wohnmobile schaffe. Dies sei aber nur in sehr eingeschranktem Rahmen zulas-
sig, namlich auf einer bereits befestigten Flache in der Nahe von Siedlungen, jedenfalls nicht
in Schutzgebieten und bis maximal 12 Stellplatze. Damit werde ein Beitrag geleistet, das
wilde Campieren mit Wohnmobilen angesichts steigender Fahrzeugzahlen zurickzudrangen.
Die Schaffung eines Wohnmobil-Campingplatzes sei anzeigepflichtig und es brauche entspre-
chende Ver- und Entsorgungseinrichtungen. Die Behorde habe zudem die Moglichkeit der Un-
tersagung, wenn es Griinde gebe, die gegen den Betrieb sprachen. Der dritte Bereich des Ge-
setzesvorhabens befasse sich mit dem Thema Deregulierung. Es entfalle zukunftig fur die
Campingplatzbetreiber und -betreiberinnen das Erfordernis der fiinfjahrlichen Uberpriifung
durch einen Sachverstandigen. Die bisherige Regelung werde als UberschieBend erachtet,
weil die Behorde ohnehin die Moglichkeit habe, Campingplatze jederzeit zu Uiberprifen, zu
besichtigen und Unterlagen einzufordern. Zudem sei man der Ansicht, dass die Naturschutz-
behorde die Anliegen des Naturschutzes in Verfahren nach dem Campingplatzgesetz ausrei-
chend vertreten konne, weswegen zukunftig die Parteistellung der Landesumweltanwalt-
schaft entfallen solle. Die Naturschutzbehorde sei gesetzlich verpflichtet, im Verfahren die



Belange des Naturschutzes entsprechend zu berlicksichtigen und man habe Vertrauen in ihre
Expertise.

Abg. Heilig-Hofbauer BA MBA zweifelt an, dass der Entfall der Uberpriifungspflicht zu weniger
Burokratie fuhren werde und verweist dazu auf die Stellungnahmen der BH St. Johann sowie
von Stadtebund und Gemeindeverband im Begutachtungsverfahren, die eine Erhohung des
Verwaltungsaufwandes fir die zustandigen Behorden beflirchteten. Zur neuen Form der
Wohnmobil-Campingplatze sei zu hinterfragen, ob diese auch Wertschopfung ins Land brach-
ten bzw. eine Konkurrenz zu bestehenden Campingplatzen darstellten. Der groBte Kritik-
punkt am Gesetzesvorhaben sei aus seiner Sicht der Wegfall der Parteistellung der Landesum-
weltanwaltschaft, wodurch die externe Uberpriifungsmoglichkeit im Sinne des Naturschutzes
ganzlich wegfalle. Zudem sei durch diese Anderung kein groRer Entbiirokratisierungseffekt zu
erwarten, da es einerseits um wenige Verfahren gehe und andererseits seinen Informationen
nach die Landesumweltanwaltschaft in den letzten Jahren keine Rechtsmittel ergriffen habe.
Da Campingplatze in der Widmungskategorie Griinland errichtet wiirden, sei fiir die GRUNEN
die Beteiligung der Landesumweltanwaltschaft unabdingbar. In diesem Zusammenhang wolle
er auch anmerken, dass es bei Wohnwagen auf Campingplatzen durchaus zu Zweitwohnsitz-
nutzungen komme. Der Grund fir eine unterschiedliche Behandlung von Wohnwagen und Mo-
bilheimen bei der Nutzung als Zweitwohnsitz erschlieBe sich ihm nicht. Es ware fur die Zu-
kunft Uberlegenswert, ob nicht fur Wohnwagen nur mehr eine temporare Nutzung zulassig
sein solle, insbesondere um auch eine um sich greifende Verhuttelung hintanzuhalten. Abg.
Heilig-Hofbauer BA MBA erkundigt sich sodann, was unter dem Begriff ortsbeweglich im Cam-
pingplatzgesetz zu verstehen sei, also ob dies fur Wohnwagen bedeute, dass diese uber Pi-
ckerl und Kennzeichen verfugen mussten. Weiters interessiere ihn, ob Dauercamper Nachti-
gungsabgabe entrichten mussten. Grundsatzlich sei das Bestreben nach Verscharfungen im
Bereich Mobilheime zu begriiBen und anzuerkennen. Aufgrund der Beschneidung des Natur-
schutzes durch Entfall der Parteistellung der Landesumweltanwaltschaft konne man der No-
velle jedoch nicht zustimmen.

Zweiter Prasident KommR Teufl schildert, dass er als begeisterte Camper selber gern mit sei-
nem Campingbus unterwegs sei. Dabei habe er vor allem im Inland schon haufig die Erfahrung
gemacht, dass man keinen Stellplatz finde und dann notgedrungen am Waldrand oder auf ei-
nem Parkplatz stehenbleiben musse. Es sei daher gut, wenn ein zusatzliches Angebot an
Wohnmobilstellplatzen geschaffen werde, denn auch in Osterreich seien die Zulassungszahlen
stark gestiegen. Man ermogliche mit der Novelle eine Anhebung der Anzahl der Stellplatze
von aktuell funf auf zwolf auf befestigten Platzen, ausdriicklich nicht im Bereich von Schutz-
gebieten und nicht in der freien Kulturlandschaft. Aus seiner Sicht sei dies ein guter Aus-
gleich zwischen Praxistauglichkeit und Naturschutzanliegen, wodurch das Wildcampen sicher-
lich stark reduziert werde. Die Verscharfung von Bestimmungen in Bezug auf Mobilheime
schaffe auch fur die Campingplatzbetreiber in vielen Belangen Rechtssicherheit und sei daher
ebenfalls positiv zu bewerten.

Abg. Mag. Scharfetter fiihrt zur Frage von Abg. Heilig-Hofbauer BA MBA zur Vollziehung des
Nachtigungsgesetzes aus, dass von Dauercampern eine jahrlichen Pauschale in Hohe der

2



130fachen Nachtigungsabgabe eingehoben werde. Ein generelles Verbot von Dauercamping
halte er fur uberzogen, da es hier nicht um Wohnraum gehe, der dem Markt entzogen werde.
Restriktivere Regelungen fir Dauercamping konne man allenfalls diskutieren, vor allem in Be-
zug auf die von Abg. Heilig-Hofbauer BA MBA kritisierte Verhuttelung. In Bezug auf die Frage
der Wertschopfung im Zusammenhang mit Wohnmobil-Campingplatzen halte er fest, dass
diese aus seiner Sicht nicht in Konkurrenz zu klassischen Campingplatzen stiinden. Sie boten
vielmehr denjenigen eine legale Stellmoglichkeit, die ihr Wohnmobil bisher irgendwo abge-
stellt hatten. Zudem sei man dann auch in der Lage, die Nachtigungsabgabe bzw. Mobilitats-
abgabe einzuheben. Dadurch habe man jedenfalls mehr Wertschopfung.

Abg. Mag. Eichinger stellt fest, dass die Anderungen bei Wohnmobilstellplitzen grundsatzlich
positiv seien, weil das Wildcampen zurickgedrangt werde. Kritisch sehe man jedoch den Ver-
lust der Parteistellung der Landesumweltanwaltschaft. Zur Entbiirokratisierung bei der Uber-
prufung von Campingplatzen sei zu sagen, dass man bisher der Behorde ein Gutachten vorle-
gen habe miussen. Die Arbeit habe also ein Gutachter oder eine Gutachterin gehabt. Nun
werde die Situation umgekehrt, die Gemeinde musse selber Uberpriifen. Insofern sei die
Ruckmeldung des Gemeindeverbandes verstandlich, dass es sich um keine Verwaltungsverein-
fachung handle. AbschlieBend erkundigt sich Abg. Mag. Eichinger, ob es dazu kommen konne,
dass die tatsachliche Anzahl der Stellplatze fiir Mobilheime dadurch erhoht werden konne,
dass Betreiber einfach eine neue Stellplatzordnung mit kleineren Stellplatzen festlegten.

Mag.? Enzenhofer (Referat Gemeindepersonal und Tourismusrecht) fuhrt zur Frage von

Abg. Mag. Eichinger zur 30-%-Grenze aus, dass vor vier Jahren eine zehnjahrige Ubergangsbe-
stimmung geschaffen worden sei, damit die Rechtsunterworfenen ausreichend Zeit hatten,
sich darauf einzustellen. Da es sich bei der Festlegung der Obergrenze doch um einen gewis-
sen Eingriff in das Eigentumsrecht handle und manche Betreiber vielleicht schon Investitionen
getitigt hatten, habe man Bedenken gehabt, die Bestimmung wahrend laufender Ubergangs-
frist nochmals zu andern. In den Erlauterungen habe man jedoch klargestellt, dass bei Tei-
lung von Stellplatzen nur zu dem Zweck, mehr Mobilheime aufstellen zu konnen, von einer
wesentlichen Anderung des Stellplatzes auszugehen wire. Diese wire dann seitens der Be-
zirksverwaltungsbehorde zu genehmigen und allenfalls nicht genehmigungsfahig.

Mag.? Sumereder (Fachgruppe Verfassungsdienst und Wahlen) weist zur Frage der Beweglich-
keit von Wohnwagen zunachst auf die Begriffsbestimmungen im Campingplatzgesetz hin. § 2
Ziffer 5 definiere den Begriff Wohnwagen. Dort sei auch klargestellt, dass ein Wohnwagen nur
dann vorliege, wenn die kraftfahrrechtlichen Vorschriften fir die Verwendung auf StraBen
mit offentlichem Verkehr erfullt wirden. Die Frage der Ortsbeweglichkeit stelle hingegen auf
das Baurecht ab. Dort habe man den Begriff aufgenommen, um sicherzustellen, dass es sich
bei einem beweglichen Objekt um keinen bewilligungspflichtigen Bau handle.

Der Vorsitzende lasst in der Spezialdebatte uber die Artikel | und Il geblockt abstimmen. Zu
den Artikeln | und Il meldet sich niemand zu Wort und werden diese mit den Stimmen von
OVP und FPO gegen die Stimmen von SPO, KPO PLUS und GRUNEN - sohin mehrstimmig - an-
genommen.



Die Vorlage der Landesregierung betreffend ein Gesetz, mit dem das Salzburger Camping-
platzgesetz und das Landesumweltanwaltschafts-Gesetz geandert werden, wird mit den Stim-
men von OVP und FPO gegen die Stimmen von SPO, KPO PLUS und GRUNEN - sohin mehrstim-

mig - angenommen.

Der Verfassungs- und Verwaltungsausschuss stellt mit den Stimmen von OVP und FPO gegen
die Stimmen von SPO, KPO PLUS und GRUNEN - sohin mehrstimmig - den

Antrag,
der Salzburger Landtag wolle beschlieRen:

Das in der Nr. 546 der Beilagen enthaltene Gesetz wird zum Beschluss erhoben.

Salzburg, am 8. Juli 2026

Der Vorsitzende: Der Berichterstatter:

Schernthaner MIM eh. Mag. Scharfetter eh.

Beschluss des Salzburger Landtages vom 8. Juli 2026:
Der Antrag wurde mit den Stimmen von OVP und FPO gegen die Stimmen von SPO, KPO PLUS
und GRUNEN - sohin mehrstimmig - zum Beschluss erhoben.
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